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RESUMEN

Se estudio la dinamica de reproduccion social de la pesca artesanal en Cahuita (Caribe
Sur costarricense), analizando caracteristicas de la diversidad del proceso de trabajo
pesquero: organizacion social de la produccion, caracteristicas productivas y tipo de
relaciones. Se abordaron aspectos culturales, de percepcion; asi como politicas estatales
y marco juridico de la pesca, con la intencion de aportar recomendaciones que
contribuyan a una mejor gestion de la actividad, principalmente en el manejo del
recurso langosta. El estudio se realizo entre marzo del 2005 y mayo del 2006. Se
llevaron a cabo talleres, viajes de pesca, entrevistas a pescadores, funcionarios estatales
y de ONG, lideres comunales y residentes del pueblo. Se aplico un censo a 56
pescadores. Con la intervencion estatal y creacion del Parque se produce una
transformacion social y economica en la vida tradicional de Cahuita, y el turismo se
consolida como la actividad dominante. Se modifican los patrones productivos
pesqueros, pasando de ser una actividad orientada al autoconsumo y ventas en pequefia
escala, a una actividad dependiente de la demanda turistica. Actualmente, son pocas las
personas que dependen exclusivamente de la pesca. Cahuita no cuenta con registros de
captura y los pescadores carecen de licencias de pesca, subsidios y otros beneficios
estatales. La Ley 8436, deja al sector en una situacion critica (principalmente el articulo
9). Las pangas de fibra de vidrio con motores han sustituido a los botes de madera, sin
embargo, la actividad se sigue realizando cercana a la costa. Las embarcaciones carecen
de equipo de navegacion basico. El esfuerzo pesquero esta condicionado por factores
naturales (variabilidad climatica). En cuanto a remuneracion y reparticion de ganancias,
se mantienen practicas solidarias (se reparten por igual costos, utilidades y se prestan
embarcaciones o equipo de pesca sin retribucion). Las especies mas capturadas son:
macarela, pargo y langosta. La langosta es el recurso mas apetecido por su valor
economico, y las especies presentes son: P. argus, P. guttatus, P. laevicauda vy .
aequinoctiales (ésta no se pesca). Se dan malas practicas pesqueras (uso de artes
dafiinas y pesca en zonas restringidas). Se capturan hembras gravidas de langosta y

ejemplares por debajo de la talla legal permitida. La mayor parte de los pescadores
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tienen como objetivo final de su actividad la venta, mas que el autoconsumo. La
comercializacion es llevada a cabo en forma individual, principalmente en hoteles y
restaurantes. El rol del intermediario es débil. Mientras que entre los factores del
deterioro ambiental, los pescadores sefialan: contaminacion, sedimentacion, cambios en
la direccion de corrientes; terremoto de Limon; emisario submarino; calentamiento
global; exploracion petrolera; mal manejo de aguas residuales y mala praxis pesquera.
La organizacion del sector es débil, dependiente y conflictiva. La participacion de la
mujer es invisibilizada. Existen bajos niveles educativos y de capacitacion en los
actores. Se requiere mayor investigacion sobre aspectos biologicos y ecologicos de
especies como la langosta, impulsando la recuperacion y conservacion de habitats, y

promoviendo un manejo integrado que incorpore a todos los actores involucrados.
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I. INTRODUCCION

1. Antecedentes

La pesca en el litoral Caribe costarricense presenta una serie de caracteristicas que la
muestran como una actividad subdesarrollada, lo cual obedece entre otras causas a una
baja productividad biologica de las aguas maritimas, debido a diversos factores como la
influencia de la Contra Corriente Caribefia, con aguas calientes todo el afio (unos 25 a
30 °C), que corre del noroeste al sureste con velocidades de 2 a 7 km-hora, segin los
lugares y estaciones, barriendo fuerte y continuamente la plataforma continental
costarricense, y las importantes descargas de agua dulce que hacen los rios donde se da
una sedimentacidn excesiva y el arrastre de quimicos toxicos generada por la
agricultura y la deforestacion (Giudicelli 1996). Ademas, presenta cpndiciones
climatologicas en las que son frecuentes las tormentas breves y violentas, especialmente

concentradas en dos temporadas, de junio a agosto y de noviembre a enero (Giudicelli
1996).

Otro factor a tomar en cuenta y que contribuye al poco desarrollo pesquero en la region
es geomorfologicamente lo regular de la costa caribefia, es decir, carece de golfos,
bahias y puntas (con excepcion de Punta Limén) que faciliten la construccion de
infraestructura para el avituallamiento y desembarque de las embarcaciones, asi como
almacenamiento y conservacion de los productos pesqueros en los diferentes centros de
operacion (Gonzalez & Villalobos 1999). Costa Rica cuenta con aproximadamente
575.000 km2 (limites no ratificados) de Zona Economica Exclusiva (Figura 1), sin
embargo, a diferencia de lo que sucede en el Pacifico, la costa del Caribe es bastante
corta y recta, con una extension de 212 kilometros y con una plataforma continental
sumamente angosta. La ZEE costarricense en el Mar Caribe es de aproximadamente

24.000 km2 (Gumy et al. 1992).



Figura 1. Mapa de la Zona Economica Exclusiva de Costa Rica.

Por su parte, los recursos obtenidos de las diferentes faenas de pesca, en el litoral Caribe
de Costa Rica, se encuentran limitados por el bajo grado de desarrollo de la flota
pesquera que opera en la region, la cual es tipicamente artesanal y cuya autonomia no es
mayor de tres millas de la costa, por lo que se estan sometiendo a una explotacion muy

intensa aquellos recursos que se distribuyen en la franja costera (Gumy ef al. 1992).

Ademas, la actividad pesquera es particularmente dependiente de recursos migratorios,
especialmente la langosta y pelagicos menores como la macarela (Scombridae), cuya
produccion se combina con la captura de recursos bentonicos residentes como pargos
seda Lutjanus vivanus, los cuales se extraen de una serie de pequefos bancos a lo largo
de la costa, hasta una profundidad maxima de unos 120 m y a no mas de 7 millas
nauticas de la costa (Mug 2000). El objetivo de pesca principal es la langosta espinosa
Panulirus argus, cuya captura ocurre usualmente entre noviembre y enero, pero que
presenta una gran variabilidad de produccion de una temporada a la siguiente (Mug

2000). Esto hace que en afios malos de pesca de langosta, los pescadores artesanales
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dirijan el esfuerzo hacia la captura de peces y escama. Desde el afio 1997 en adelante
(Figura 2), la pesca del recurso langosta no ha vuelto a despuntar, por tanto la captura de
peces como macarela, pargo y tiburon es la que predomina actualmente (Mug ef al.

2002).

1952 - 1997

1998 - 2003

25% ; 1 %

1%

57% T 3%

[ Pecesy Tiburon = Camarén [ILangosta O Tortuga

Figura 2. Distribucion porcentual de los grupos o especies comerciales extraidas por la
flota pesquera del Caribe de Costa Rica (periodos 1952-1997 y 1998-2003). Tomado de
Cordoba (2005).

Este incremento del esfuerzo pesquero -en anos malos de langosta- sobre los bancos
costeros (peces y escama) generan un serio riesgo para la sostenibilidad de estos
recursos, ya que este tipo de esfuerzo siempre fue muy bajo historicamente, pero la
tendencia actual es de un aumento progresivo y poco regulado (Mug 2001), (Figura 3).
En buena cantidad, los bancos de pesca de pargos (Lutjanidae) se ubican dentro de los
limites de las areas marinas protegidas de Tortuguero, Cahuita y Gandoca-Manzanillo.
Esta es una situacion de la que se quejan los mismos pescadores, y que en definitiva les
reduce las zonas de pesca a unos pocos bancos ubicados fuera de las areas protegidas.
Aunque también se da la pesca ilegal dentro de zonas protegidas, ocurre que los bancos
fuera de zonas de proteccion reciben la mayor parte del esfuerzo de pesca (Mug ez al.
2002).
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Figura 3. Historial de la produccion del Caribe Costarricense. Tomado de Cordoba
(2005).

En cuanto al comportamiento historico de la pesca del recurso langosta, el pico
productivo mas alto se alcanzé en la década de los 60, principalmente en la primera
mitad. Sin embargo, después de este periodo no se han vuelto a registrar niveles de
captura tan altos, lo que obedece principalmente, segun expertos e investigadores
(PROARCA 2004, Mug 2006, Villalobos 2006) a la sobrepesca y al uso de artes de
pesca dafiinas, asi como al deterioro y pérdida de habitat naturales, ocasionados por

actividades antropogénicas en la mayor parte de los casos.

Durante el quinquenio de 1997 al 2003, en lo que refiere a las especies dominantes
productivamente, la macarela constituyo el recurso de mayor captura, seguida por el
pargo, los que sustituyeron a la langosta en cuanto a cantidad de toneladas métricas
capturadas. En los ultimos afios la pesca de camaron viene aumentando

considerablemente (Cordoba 2005), (Figura 4).
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Figura 4. Distribucion de las principales especies comerciales en la produccion de la

flota del Caribe periodo 1998-2003. Tomado de Cordoba (2005).

A pesar de lo inestable e impredecible que resulta la pesca tradicional en el Caribe, a lo
largo de los afios, en general el sector pesquero ha experimentado un incremento en la
capacidad de pesca: ha cambiado los botes de madera por pangas de fibra de vidrio, las
nasas langosteras han sido sustituidas en su mayoria por trasmallos, y se han adquirido

motores fuera de borda de mayor potencia (Mug ef al. 2002).

Por su parte, la pesca en la zona costera de Cahuita se ha caracterizado por ser una
actividad tradicional que surgié desde los primeros asentamientos humanos (Palmer
2000). Una de las especies de mayor importancia, tanto ecologica como economica a la
que se orienta la actividad pesquera, es la langosta. Junto a este recurso, los pescadores
de Cahuita capturan pulpo Octopus vulgaris y algunos tipos de peces, principalmente
macarela y pargo. Los productos pesqueros obtenidos, son vendidos a negocios y
familias locales, a compradores particulares o son utilizados para el autoconsumo (Mug

2000).

Sin embargo, con la creacion del Parque Nacional Cahuita esta actividad experimento
una transformacion, ya que pasé de ser una actividad primaria a una actividad

dependiente del sector turismo. Los pescadores de Cahuita, en la actualidad combinan la
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pesca con otras actividades asociadas al turismo, como por ejemplo los tours al arrecife

(Piedrahita 1997).

La imposicion de normas y disposiciones con fines conservacionistas, afectd
directamente los patrones extractivos que historicamente habian llevado a cabo los
pescadores, ya que el acceso a los mejores sitios de pesca (arrecife coralino del Parque
Nacional) les fue restringido, lo que provocd que sufrieran una considerable

disminucion en sus ingresos (Piedrahita 1997).

A pesar de los intereses conservacionistas en el area, el arrecife coralino se ha venido
deteriorando drasticamente, ya que la cobertura del coral vivo paso del 40% al 11%
entre 1970 y 1993, y son pocos los corales jovenes en desarrollo. Las causas del dafio

ambiental son diversas (factores sociales y ambientales) (Cortés 1995).

2. Aspectos conceptuales

En este apartado se presentan algunos de los principales elementos teoricos,
principalmente del area de las ciencias sociales, que serviran de referencia para el
analisis del objeto de estudio. Se brindara la definicion de pesca artesanal, se plantearan
algunos conceptos de ordenacién pesquera, se mencionaran a grandes rasgos algunas
disciplinas de las ciencias sociales que abordan la problematica costera-marina,
describiendo las principales categorias de analisis que refieren a la pesca artesanal.

Ademas, en términos biologicos, se dara una descripcion general del recurso langosta.

2.1. Definicion y caracteristicas de la pesca artesanal

Una de las mayores dificultades conceptuales de las ciencias sociales, en cuanto a la
pesca, es definir exactamente qué es un pescador. Hasta la fecha ha sido un concepto
esencialmente descriptivo, con una vaga fundamentacion teorica, que ha dado lugar a

generalizaciones que no toman en consideracion la diversidad del proceso de trabajo y
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de las relaciones de produccion que operan en el sector pesquero (De la Cruz &

Arguello 2006).

Los diversos paises aplican distintos criterios en su intento de definir la pesca artesanal,
una labor que supone tener en cuenta diversos factores, tales como: tamafio de la
embarcacion, artes de pesca, especies objetivo, zona geografica de pesca, distribucion
de las flotas teniendo en cuenta las estrategias, aspectos socio-economicos, los usos y el
conocimiento de los pescadores (“el saber tradicional”). Esta definicion también incluye
el concepto de estacionalidad, segun se desprende del binomio especies objetivo y zona
geografica. Los tres criterios mas utilizados son: tamafio del barco, tonelaje bruto y artes

de pesca/ especies objetivo (Fernandez 1999).

En Costa Rica, segun el Decreto Ejecutivo N° 13001-A del 24 de septiembre de 1981 en
el Articulo 1: “se considera pesca artesanal aquelia actividad que ejecuta directamente
el pescador en extension y medios limitados, con una embarcacion (autonomia) para
desarrollar la actividad pesquera en el mar, que no sobrepasa los cinco dias
consecutivos sin depender de la infraestructura costera”. Sin embargo esta definicion
se basa principalmente en aspectos técnicos y deja de lado una serie de componentes
sociales que diferencian a unos pescadores de otros, como por ejemplo los conceptos de

status, de propiedad y el contexto sociocultural del pescador.

Mientras tanto, para la Organizacion Latinoamericana de Desarrollo Pesquero
(OLDEPESCA), la pesqueria artesanal esta basada en la habilidad del ser humano, en su
ingenio, su experiencia y su conocimiento practico. El pescador establece una relacion
“simbiotica” con el mar y en él ejerce su arte de pescar. La actividad pesquera asi
realizada recibe, segun el medio y los intereses del momento, diversos nombres como:
pesca de pequefia escala, por el volumen dé€ sus operaciones; pesca riberefia, costera o

de plataforma, por su cercania a las costas (OLDEPESCA 1990).

Segun OLDEPESCA (1990), la pesca artesanal se caracteriza por realizarse con una

numerosa flota de pequefias embarcaciones, sin embargo no existe una regla para
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precisar mas alld de qué medidas una embarcacion deja de ser artesanal. Similar
indefinicion observamos al tratar de tipificar la pesca artesanal mediante el factor
equipamiento, pues nunca se podra determinar con exactitud, si una operacion pesquera
deja de ser artesanal al incorporar un determinado equipo. Quiza, uno de los rasgos que
mejor caracteriza la condicion artesanal de la pesca sea el hecho de que son las propias
comunidades de pescadores quienes construyen sus artes y equipos y, en muchos casos,
las embarcaciones. Otro elemento que caracteriza a la pesca artesanal, es el uso

intensivo que esta actividad hace de la mano de obra.

De acuerdo a OLDEPESCA (1990), la pesca artesanal se desarrolla tanto en lagos,
lagunas y rios, como en aguas someras de alta productividad pesquera en el medio
marino. Dependiendo del tipo de embarcacion que disponga, €l pescador artesanal se
interna como maximo unas 10 o 15 millas nauticas y en esa franja desarrolla toda su
actividad. La pesca artesanal en aguas interiores es una actividad muy rudimentaria. Las
especies que son objeto de la pesca artesanal, en la mayor parte de los casos se
encuentran en la zona del talud continental, en razon tal vez, a la alta concentracion de

alimentos y nichos ecologicos.

Para OLDEPESCA (1990), algunos criterios que se podrian utilizar para caracterizar la

pesca artesanal serian los siguientes:

1. Tipo de Flota. La actividad pesquera artesanal se realiza en base a una numerosa
flota de pequefias embarcaciones que, segun el pais o area, adoptan diversos
nombres y son fabricadas con distintos materiales. Una de las principales
caracteristicas de esta flota es su deficiente equipamiento en cuanto a medios de
pesca, preservacion del pescado abordo, seguridad, mantenimiento vy
navegacion. La capacidad de bodega es muy reducida, la tripulacién es minima,
sino individual, y las operaciones de pesca se realizan normalmente en un solo

dia.
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Artes de Pesca. Las artes de pesca que utilizan los pescadores artesanales, son
mayormente manuales, s6lo una pequeiia parte estd mecanizada, dependiendo
del tipo y del area de pesca. La caracteristica comun es que estas artes demandan
un gran esfuerzo fisico del pescador y solo pueden ser operadas para pequefias
magnitudes, en cambio ofrecen la ventaja de brindar una pesca de buena calidad,
con un menor maltrato de las especies que son objeto de la actividad. Debe
destacarse asimismo, que la mayor parte de estas artes son confeccionadas por
los propios pescadores.

Los sistemas de comercializacion. Dado que la pesca artesanal nace y se
desenvuelve como una actividad marginal de las economias de mercado, su
ingreso en este contexto se produce bajo una forma “traumatica” en la cual el
elemento predominante es la relacion "intermediario-pescador”, en la que el
primero, poseedor de los recursos financieros, transportes refrigerados, contactos
de mercado y otras ventajas, asume un rol de "dominacion" frente al papel de
"dependencia” que corresponde al pescador artesanal. En esta relacion de
dominacion-dependencia, es el intermediario quien impone los precios y por
tanto controla el elemento decisivo de la cadena de comercializacion del
producto de la pesca artesanal. En una fase posterior de la cadena de
comercializacion se encuentran los mercados mayoristas de productos
pesqueros, los minoristas en tiendas, los minoristas ambulantes y en menor
medida los supermercados o tiendas de departamentos, con los cuales no tiene
contacto directo el pescador artesanal. En todo el proceso de comercializacion se
observan deficiencias en cuanto a infraestructura de transporte, distribucion y
venta al detalle.

La problemdtica social. Aunque se cuenta con mucha informacion sobre este
topico, es claro que ella no se encuentra debidamente sistematizada, por lo que
no ha sido muy 1til en la elaboracion de diagnosticos adecuados. Algunas de las
principales condiciones sociales que caracterizan al sector pesquero artesanal
podrian ser:

a) Salud. En lo relativo a salud, se ha identificado la presencia frecuente de

enfermedades respiratorias, infecto-contagiosas y diarreicas, que atacan
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principalmente a los nifios. Se presentan también, con relativa intensidad,
enfermedades como el sarampion, tos convulsiva, polio y algunos casos de sida;
y, estan reapareciendo enfermedades como la malaria y el dengue. Otro evento
preocupante es la alta tasa de mortalidad de madres gestantes, por embarazos
criticos, tumores y enfermedades propias de la mujer, atribuibles a la
malnutricion y a la inadecuada atencion pre-natal y al momento del parto. En
Costa Rica, la cobertura universal brindada por la Caja Costarricense del Seguro
Social hace que muchos de estos problemas se presenten en menor intensidad o
no se presenten del todo.

b) Educacion. Se observan problemas de naturaleza diversa, tales como:

_ Niveles de escolaridad basica incompletos que rebasan el 50% de la poblacion.
_ Altos indices de analfabetismo que bordean el 30%.

_ Elevados indices de desercion escolar en los niveles primario y secundario.

_ Insuficiente infraestructura escolar y serias deficiencias en la existente.

_ Ausencia de medios de desarrollo cultural, como bibliotecas.

¢) Servicios. Existen carencias o insuficiencias tales como:

_ Una gran parte de las comunidades pesqueras carece de sistemas de agua
potable, alcantarillado y servicios de energia eléctrica.

_ La insuficiencia de vias de comunicacion agudiza la marginalidad de las
comunidades pesqueras y las hace dependientes de los intermediarios.

_ Los pescadores artesanales, en general, no tienen acceso a los sistemas de
seguridad social.

d) Organizacion. Se presentan algunas caracteristicas comunes en este tema,
tales como:

La conducta individualista del pescador artesanal le impone un
comportamiento atipico en los planos economico y social. Ello deriva en una
aparente incapacidad para asociarse y enfrentar su funcion productiva de una
manera mas eficiente.

_ En América Latina y el Caribe, los gobiernos, con el apoyo de organismos
internacionales y de paises fuera de la region, han promovido la organizacion de

los pescadores artesanales en cooperativas, pequefias empresas, empresas de
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propiedad social y otras. Al parecer, los programas ejecutados no tomaron
adecuadamente en cuenta el peso especifico del sustrato social y antropologico
del pescador artesanal, lo que devino en algunos fracasos que desacreditaron la
accion gubernamental e internacional.

_ En muchos paises, las cooperativas -forma mas generalizada de organizacion-
se constituyeron sin tener en cuenta una politica de desarrollo integrado y en
otros, la accion paternalista del Estado derivo en producciones minimas y bajos
indices de productividad, que no permitieron un crecimiento economico de las

mismas.
2.2. Conceptos basicos de ordenacion pesquera

Cuando se hace referencia al tema de la ordenacion pesquera, el concepto del Sistema
de Produccion Pesquero debe ser clarificado, pudiéndose entender por éste: “e/ conjunto
estructurado de las producciones —marinas y no marinas- establecido por un pescador,
para garantizar la reproduccion de su wunidad de produccion, resultado de la
combinacion de los medios de produccion y la fuerza de trabajo disponible en un
entorno socioeconomico y ecologico determinado” (Villalobos & Hernandez 1997).
Conlleva dos elementos, por una parte, el sistema de pesca como tal, es decir, lo que
refiere a los medios de produccion disponibles, el medio marino y el conocimiento
técnico; y por otra parte, las actividades de pesca, acciones o tareas que se llevan a cabo

para alcanzar los fines trazados (Villalobos & Hemandez 1997).

Por otra parte, segiin Lozano (1981) la evolucién usual de una pesqueria a lo largo del
tiempo puede descubrirse en las fases siguientes: predesarrollo, crecimiento, explotacion
plena, sobreexplotacion (en algunos casos), colapso y recuperacion (cuando se logra

revertir el impacto causado en las especies explotadas).

En cuanto a la creencia de la inagotabilidad de los recursos del mar, se ha demostrado
que es erroneo, y sobretodo en lo que se refiere a las especies de mayor valor comercial

(alimentos, fuentes de subproductos y de industrias derivadas). Por eso se hace
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necesaria la regulacion de pesca, asi como la elaboracion de estudios estadisticos de los
recursos pesqueros. No basta con saber cuanta pesca se captura, Sino que es necesario
determinar el lugar exacto de la procedencia de la pesca y el esfuerzo y los medios que
fueron empleados. Para observar el verdadero desarrollo de la pesca se debe medir la
cantidad de pesca til, o lo que se conoce como rendimiento por “unidad de esfuerzo”,
es decir, el volumen de pesca obtenido por dia de salida al mar o por hora de pesca

efectiva (Lozano 1981).

La rentabilidad de los recursos marinos esta determinada por su capacidad de
regeneracion -“crecimiento natural neto’-, en oposicion a la mortalidad natural, pero
para que una pesqueria sea sostenible se debe preservar este equilibrio, extrayendo una
determinada fraccion. Es muy importante la estimacion de biomasa disponible, ya que
permite establecer la prevision en las pesquerias. Lo que se debe medir es el volumen de
una generacion desde sus primeros afios, la edad maxima probable y la mortalidad
natural correspondiente a cada afio, como la tasa de crecimiento y salvados los factores

aleatorios, puede predecirse la pesca con antelacion (Lozano 1981).

La situacion de equilibrio de una poblacion, en la que la mortalidad natural y la
competencia con otras especies esta compensada por una natalidad suficiente de nuevos
individuos que reemplacen a los desaparecidos, puede ser alterada por la pesca, si ésta
produce la eliminacion de un nimero excesivo de reproductores o destroza el medio
ambiente en que vive la especie, dejandolo en condiciones inadecuadas para el normal
desarrollo de la misma. Esto es lo que se conoce como pesca exhaustiva o sobrepesca,
que de manera progresiva reduce el volumen de las poblaciones. La sobrepesca es a la
vez antieconomica y crea un circulo muy dafiino, ya que al disminuir el volumen real de
las poblaciones, disminuyen las utilidades y por ende aumentan los precios al
consumidor, los salarios se caen y aumenta la pobreza de los pescadores que viven de

esta actividad (Panayotou 1983).
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El desarrollo pesquero es definido muchas veces desde un punto de vista econdmico

solamente, incluyendo la nocion del esfuerzo de pesca', mejoramiento de la tecnologia
que se aplica después de la captura, la comercializacion y transporte de productos
pesqueros asi como la facilitacion de infraestructura y otras instalaciones afines. Esta
definicion requiere a su vez la concepcion de ordenacion pesquera, para que el
desarrollo tenga una orientacion definida. Erroneamente se cree que el desarrollo
pesquero se debe impulsar cuando la pesca es aun subexplotada y que la ordenacion
debe hacerse necesaria cuando las pesquerias lleguen a ser explotadas excesivamente

(Panayotou 1983).

Como parte del ordenamiento Panayotou (1983) diferencia tres objetivos normativos

que refieren a los aspectos biologicos-economicos y sociales.

1. Cuando el objetivo normativo es potenciar al maximo el beneficio economico
para la economia nacional derivada de la pesca, el indice optimo de explotacion
se define por el rendimiento maximo economico, es decir, el excedente maximo
sostenido de los ingresos con respecto a los costos de pesca.

2. Mientras que si el objetivo normativo es la produccion maxima de producto
pesquero, el indice optimo de explotacion se define por el rendimiento maximo
sostenido, es decir, las capturas maximas sostenidas’ que pueden obtenerse de
manera continuada. Se dice que una pesqueria esta subexplotada en sentido
economico y que requiere un ulterior desarrollo, cuando las capturas reales son
inferiores al rendimiento maximo econémico; y que una pesca esta explotada
excesivamente en sentido economico y que necesita ordenarse cuando las
capturas reales son inferiores al maximo rendimiento sostenido debido a un

esfuerzo de pesca excesivo.

! indice compuesto de todos los insumos empleados con objeto de llevar a cabo la captura.

% Es la maxima cantidad de producto pesquero expresado en biomasa (cantidad de materia viva producida
en un drea determinada de la superficie terrestre o marina, o por organismos de un tipo especifico,
expresada en peso por unidad de area o de volumen) que, tedricamente, puede ser capturado sin que se
produzca ninguna variacion en la intensidad de la pesca.
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3. Cuandb se tienen en cuenta determinadas consideraciones sociales, tales como el
mejoramiento socioeconomico de los pescadores en pequeiia escala, generacion
de oportunidades de empleo y una mejor distribucion de los ingresos, se define
el indice Optimo de explotacion con un tercer concepto, el rendimiento maximo
social. Este tiene en cuenta aspectos que no son plenamente relativos a la
eficiencia, como es el caso de la pobreza y distribucion, ademas es el que mas se
aplica a las pesquerias en pequefia escala, en las cuales, el aspecto
socioecondomico frecuentemente domina en las cuestiones de caracter biologico

y estrictamente economicas.

La estimacion del rendimiento maximo sostenido y del rendimiento maximo economico
no puede hacerse separada del rendimiento maximo social como usualmente ha
sucedido, ya que a medida que en el modelo econdmico se introducen aspectos
biologicos, llamados también “bioecondmicos”, los parametros biologicos y
economicos se deberian incorporar también en la determinacion del rendimiento
maximo social. Toda esta integracion de parametros se podria denominar modelo
“biosocioeconomico”, el cual permite obtener una mayor comprension y una mejor

planificacion del sector pesquero (Panayotou 1983).

2.3 Disciplinas de las ciencias sociales para el abordaje de la problematica costera-

marina

En este apartado, se describiran a grandes rasgos algunas disciplinas de las ciencias
sociales que permiten analizar la problematica que se presenta en las areas costeras.
Entre éstas se encuentran la ecologia humana, la sociologia ambiental y la antropologia

maritima.
2.3.1. Ecologia humana

La ecologia humana es el estudio de las relaciones entre los seres humanos y su entorno.

Los ecologistas humanos investigan el modo en que los seres humanos adaptan su
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genética, fisiologia, cultura y conducta al medio fisico y social. También podemos
definir la ecologia humana como el estudio cientifico de las relaciones, en tiempo y
espacio, entre la especie humana (Homo sapiens) y otros componentes y procesos de los
ecosistemas de los cuales forma parte. El objetivo principal del estudio de la ecologia
humana es conocer la forma en que las sociedades humanas conciben, usan y afectan el
ambiente incluyendo sus respuestas a cambios en tal ambiente, a los niveles biologicos,

social y cultural (Baigorri 1989).

La ecologia humana es una disciplina sociologica que representa un intento de tratar en
su totalidad el fenomeno de la organizacion, incorporando a la comprension de ésta las
relaciones del grupo social con el medio, tanto fisico como social. Aunque algunos de
sus conceptos, de sus proposiciones y modelos (asi como su arranque inicial como
disciplina cientifica) se basan en la bioecologia o ecologia general (empezando por el
punto central comun a todas las preocupaciones intelectuales que se proponen como
ecologia, como es el estudio de la relacion de los organismos con su medio), su interés
_fundamental por la organizacion como mecanismo adaptativo convierte a la ecologia

humana en una disciplina eminentemente sociologica (Baigorri 1989).

Respecto a ésta, la ecologia humana aporta, por un lado, la variable espacial y el
comportamiento territorial como elementos sustantivos del analisis de la organizacion
social y, por otro, los marcos ecologicos basicos en los que se desenvuelven y que
condicionan la estructura de las sociedades humanas. Por otro lado, la crisis ecolégica
constituye una llamada de atencion ineludible para recuperar la centralidad de las

relaciones sociedad-medio en la reflexion socioldgica (Baigorri 1989).

La ecologia-humana no solo es una propuesta de tipo ambientalista en la cual se estudia
el impacto de las actividades econdmicas sobre el ecosistema, sino que busca hermanar
ciencia, sociedad y naturaleza. La tecnologia, el trabajo y la produccion técnica de
objetos y alimentos, son estrategias adaptativas orientadas a la supervivencia de
sociedades en continuo crecimiento. Por tanto, la ecologia-humana llama la atencién

acerca del aumento de la demanda social sobre la oferta ecosistémica, lo cual revierte en
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procesos de violencia y control de recursos por una minoria. Ademas, incluye el estudio
del impacto humano sobre el entorno, la nutricion, los desastres ecologicos y la
demografia. Aunque el alcance de la ecologia humana es inmenso, existe un aspecto
comun que es la comprension del modo en que los seres humanos responden a su

entorno, sea éste genético, fisiologico, de conducta o de cultura (Baigorri 1989).

2.3.2. Sociologia ambiental

Una de las especialidades o subdisciplinas de la sociologia que adquiere gran relevancia
actualmente a la hora de analizar los problemas ambientales es la sociologia ambiental.
Surgida a contracorriente de la tendencia predominante en la ciencia contemporanea, la
cual promueve la especializacion excesiva y la parcelizacion del conocimiento, desde la
década de 1970, la sociologia ambiental busca la integracion de las ciencias de la
naturaleza con las ciencias sociales y humanas. A diferencia de la “ecologia humana”
que simplemente buscaba analogias inspiradas en los aportes de la ecologia, en la
sociologia ambiental los investigadores intentan comprender los procesos societarios

por medio de un paradigma no antropocéntrico (Toledo et al. 2002).

En la perspectiva de esta corriente, la sociedad humana se encuentra determinada no
solo por factores intrinsecos a la propia sociedad sino por procesos y fenomenos
naturales o ecologicos, los cuales fueron excluidos del analisis sociologico. La
sociologia ambiental intenta entonces situarse mas alla del paradigma que supone que el
universo humano y social conforman un fenomeno metabiologico, una vision heredada
de la tradicion “positivista” que establece que los fenémenos sociales solo logran
explicarse por otros hechos sociales. En esta corriente, los procesos y fenomenos
sociales son visualizados como formando parte del contexto natural o ambiental, la

biosfera o los ecosistemas (Toledo ef al. 2002).

La sociologia ambiental plantea que lo rural solo es adecuadamente analizable a través
de un abordaje interdisciplinario o integral. En efecto, desde una perspectiva funcional,

lo rural opera (ya sea como territorio geografico y/o como espacio social), como una
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dimension estratégica entre el mundo de la naturaleza y el mundo social (las ciudades y
mas recientemente la industria). Por ello, conforma un corte o una instancia de la
realidad donde se hace necesario utilizar, de manera integrada, los enfoques particulares
de las ciencias naturales con los de las ciencias sociales y humanas. Este caracter
funcional que articula estos tres universos (el natural, el rural y el urbano-industrial)
logra revelarse cuando se toma como eje de analisis el proceso general de metabolismo
entre la sociedad y la naturaleza, un fenémeno de un enorme potencial tedrico y

metodologico (Toledo 1994, Fischer-Kowalsky 1997; citados por Toledo et al. 2002).

También resalta que los seres humanos organizados en sociedad afectan a la naturaleza
(su estructura, su dindmica y su evolucion) por dos vias: al apropiarse de los elementos
naturales (aprovechamiento de los recursos naturales y de los servicios ambientales) y al
excretar elementos de la naturaleza ya socializados, pues al producir, circular,
transformar y consumir, los seres humanos arrojan materiales (desechos) hacia la esfera
de lo natural. En su relacion con la sociedad, la naturaleza cobra entonces sentido social
al realizar dos funciones fundamentales: por un lado, al proveer a los seres humanos
(energia endosomatica) y a sus estructuras externas (energia exosomatica) de materiales,
energias y servicios, y por el otro, al reciclar y finalmente absorber los materiales

desechados por las sociedades (Toledo ez al. 2002).

La sociologia ambiental recalca la importancia de aplicar un enfoque ecoldgico-
sociologico que constituye una manera diferente y mas completa de iluminar la realidad,
en donde “lo social” se traslapa con “lo ambiental”. Ello permite reconceptualizar
muchos de los problemas que en el pasado fueron examinados desde una optica mas
sectorial y menos integrada. Entre algunos ejemplos de este enfoque destacan los
nuevos tratamientos al fenomeno demografico en relacion con la cantidad y calidad de
los recursos a través del concepto de capacidad de carga; las relaciones entre las formas
de propiedad y el uso de los recursos naturales; el analisis de ciertos fenomenos de
destruccion ecologica en funcion de sus determinantes sociales, economicas, politicas y
culturales; la construccion de tipologias de productores rurales con base en informacion

multicriterial (ecologica y social) o, en fin, la reconceptualizacion de los actores sociales
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y sus movilizaciones, que a la luz de la crisis ecolodgica adquieren nuevos perfiles y

nuevas potencialidades (Toledo et al. 2002).

2.3.3. Antropologia maritima

Entre las disciplinas de las ciencias sociales, indudablemente la que aborda con mayor
lucidez los problemas costeros y marinos es la antropologia maritima. Para tener un
breve acercamiento a este enfoque tedrico, en el presente estudio se ha tomado como

base la sistematizacion llevada a cabo por De la Cruz & Argiiello (2006).

El estudio de las sociedades de pescadores data de los estudios de corte funcionalista
que realizaron los antropdlogos ingleses y norteamericanos en las islas del pacifico, en
el primer tercio del siglo XX, donde el medio haliéutico’ era considerado como contexto
de estudio. De acuerdo a Breton (1981), en dichos estudios se describen los
instrumentos de trabajo utilizados por los pescadores, los cuales forman parte de la
cultura material (Malinowski 1995, Firth 1965, citados por De la Cruz & Argiello
2006). No obstante, es hasta las Oltimas tres décadas del siglo XX en que se constituye
la antropologia maritima (Breton 1981), existiendo varias posiciones en torno a su

objeto de estudio.

Casteel & Quimby (1975), citados por De la Cruz & Argiiello (2006), consideran a esta
subdisciplina como “aquella que estudia las culturas marinas, sociedades y subculturas
desde la perspectiva de la antropologia”. Acheson (1981), citado por De la Cruz &
Argiiello (2006), utiliza por su parte el concepto de antropologia de la pesca y ubica
dentro de este nuevo campo de estudio a todas aquellas sociedades que tienen una
relacion con el medio acudtico. Breton (1891) define a la antropologia maritima “como
una subdisciplina de la antropologia social que estudia a las sociedades costeras”,

haciendo énfasis en los procesos de produccion que las caracterizan.

* Término relativo a la pesca.
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Segun indican De la Cruz & Argiello (2006), algunos autores definen el objeto de

estudio de la antropologia maritima como el estudio de las sociedades costeras, en
sentido amplio, ya que esta rama de la antropologia no solamente incluye a los
pescadores y a la pesca, sino también al conjunto de los agentes sociales y de las
actividades que estan relacionados con la pesca y en este sentido deberia incluir también
al sector de la transformacion de los productos pesqueros, de la fabricacion de los
equipos de pesca, el papel de las mujeres y de las instituciones publicas, etc. De esta
manera se podria decir que la antropologia maritima se ocupa del estudio de las
dindmicas sociales y culturales de los espacios costeros. Lo que objetivamente justifica
la constitucion de la antropologia maritima es el hecho de que existe una problematica
social, economica, politica y cultural especifica en las sociedades pesqueras (Breton et

al. 2002).

Inicialmente el interés por el estudio de las sociedades pesqueras se debio a varias
razones: 1) las sociedades pesqueras empiezan a cobrar importancia en los niveles
econdmico, politico y social, después de los afios setenta; 2) se ha reforzado de manera
considerable el desarrollo del capitalismo pesquero en las regiones costeras que ha
transformado las relaciones sociales de los pescadores; 3) existe una diversidad de
relaciones sociales y procesos de trabajo; 4) el mar hoy en dia, ha cobrado una
importancia territonial, por lo que se procedi6 a la ampliacion de las 200 millas nauticas
de mar patrimonial para muchos paises; y 5) a partir de este ultimo elemento, el Estado
ha incrementado considerablemente su intervencion en el sector pesquero (De la Cruz &

Argiiello 2006).

Sin embargo, a partir de los afios noventa se desarrollaron otros enfoques: a) Por una
parte, aquellas que toman en cuenta la relacion entre ecologia y cultura, surgiendo
estudios sobre las estrategias territoriales de los pescadores (Sanchez 1992; citado por
De la Cruz & Argiello 2006). En esta perspectiva la cultura aparece como un
mecanismo de adaptacion al medio ambiente. b) Por otra parte, surgieron los enfoques
de género en relacion con la antropologia maritima (Muro 2003; citado por De la Cruz

& Argiiello 2006), terreno en que ya habia incursionado la antropologia culturalista con
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las investigaciones de Margaret Mead, c) finalmente aparecen nuevos estudios de tipo
interdisciplinario, donde se abordan los problemas de la antropologia maritima con el
apoyo de las ciencias sociales (Breton & Lopez 1987, Breton ef al. 2002 y Toledo &
Bozada 2002; citados por De la Cruz & Argiiello 2006).

2.4. Elementos conceptuales de las ciencias sociales sobre pesquerias

2.4.1. Particularidades de la actividad pesquera

La pesca como actividad economica presenta una gran diversidad de modalidades de
produccion y organizacion social que es necesario tomar en consideracion pues las
combinaciones de elementos naturales y sociales, y de aspectos ligados a los procesos
de produccion, varian de una region a otra o dentro de una misma region o pesquerias.
A pesar de la diversidad caracteristica de la pesca, existen algunas constantes que se
repiten en las diferentes sociedades pesqueras, tales como la relacion con el medio
ambiente, el tipo de relaciones capitalistas de produccion, la aleatoriedad de la
actividad, la movilidad y fragilidad del recurso, el factor riesgo, la propiedad comun del
recurso y las formas de organizacion de los productores. Estos elementos dan origen a
una diversidad de procesos de trabajo dentro de la misma actividad que vuelve mas
complejo el estudio. En este contexto, las ciencias sociales intentan lograr definir un
marco conceptual adecuado que permita comprender la naturaleza de las sociedades
pesqueras, con base en la descripcion y analisis de los factores técnicos, economicos,

politicos, culturales y ambientales del medio haliéutico (De la Cruz & Argiiello 2006).

Cabe mencionar que el interés por las comunidades costeras y pesqueras en general, es
relativamente reciente. Los primeros esfuerzos sistematicos de documentar hacia este
sector poblacional apenas sobrepasan las tres décadas. Si bien la pesca como proceso de
trabajo es sumamente antiguo, como la agricultura y otras actividades que se basan en la
explotacion de los recursos naturales, no es sino con la expansion del capitalismo

industrial y la afirmacion de algunos paises de sus derechos exclusivos sobre una zona
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marina de 200 millas, que esta deviene como foco de interés de otras disciplinas. entre

ellas la sociologia y la antropologia (Breton & Lopez 1989).

La pesca como actividad econdmica presenta de entrada muchas particularidades en su
abordaje analitico. Asi por ejemplo, siendo la propiedad privada la base en que se apoya
el sistema capitalista, su ordenamiento juridico no contempla la “privatizacion” del mar
que se supone de propiedad comin. Aunque como lo sefialan Breton & Lopez (1989), la
“nacionalizacion” dentro de los limites de 200 millas visibiliza a los Estados Nacionales
como protagonistas y define lineas en privatizacion potencialmente crecientes en el
futuro. Algunos investigadores, entre ellos Clement (1983), ven en esta division
nacional y regional de las zonas pesqueras, y en la concesion selectiva de permisos y
cuotas, una clara privatizacion. Otros, distinguen que las nociones de propiedad y
acceso a los recursos no legalizan de facto la propiedad de la zona marina utilizada

(Kearney 1983, Berkes 1985 & Guppy 1986. Citados por Breton & Lopez 1989).

En una perspectiva de desarrollo economico, la pesca en las ultimas décadas ha tenido
un importante crecimiento. En el pasado reciente y ante contextos cambiantes, los
Estados nacionales y agencias internacionales han visto en el sector haliéutico un campo
con mucha perspectiva a desarrollar, principalmente la actividad acuicola, lo que ha
conllevado a nuevos problemas y relaciones que son el foco de interés del cientifico
social -como la conservacion y el manejo de los recursos naturales-, tratando ademas, de
comprender las repercusiones de la insercion y desarrollo del capitalismo en las

economias pesqueras (Breton & Lopez 1989).

La pesca involucra toda una gama de elementos técnicos, economicos, sociales.y
ecologicos que la diferencian de otros campos de produccion. Asi, como proceso de
trabajo tiene especificidades que han de tomarse en cuenta al caracterizarla. En el plano
técnico y economico, hay condiciones asociadas a elementos componentes del objeto de
trabajo, es decir el mar y sus recursos pesqueros, que ponen al productor ante problemas
muy particulares. En este sentido, la pesca como sector de produccion es una actividad

de orden extractivo, lo que la hace estar condicionada, entre otros factores, a las
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migraciones de los recursos pesqueros, lo cual hace dificil la planificacion econémica de

todos los factores de produccion pesquera (Breton & Lopez 1989).

La pesca artesanal en si, es desarrollada por un importante nimero de pescadores, con
técnicas y medios de produccion rudimentarios que viven en comunidades diseminadas
y muy aisladas, con carencias de infraestructura y servicios basicos. Esta situacion, sin
embargo, no es nueva, y mas bien parece responder a patrones de conducta atavicos, que
con el tiempo han llegado a configurar un tipo socio antropologico denominado

"pescador artesanal” (De la Cruz & Arguello 2006).

Lo alejadas que se encontraban las localidades pesqueras respecto a los centros urbanos,
origind un efecto de aislamiento y conservadurismo o resistencia al cambio,
produciéndose asi un "status" de marginaciéon y pobreza que sin embargo no ha
impedido que generacion tras generacion se haya estado renovando la fuerza de trabajo
pesquero alimentada por los mismos grupos familiares. El pescador artesanal, asi
concebido, es pues un individuo de caracteristicas muy especiales cuyo comportamiento
viene dispuesto por formas conductuales culturales que tienen poca relacion con los
patrones de conducta de otros agentes econdmicos, como el campesino o el obrero
industrial. Es decir, sus motivaciones mas elementales no serian las que impulsan a un

trabajador del campo o la fabrica (De la Cruz & Argiiello 2006).

2.4.2. La diversidad de relaciones de produccion en el sector pesquero

Alrededor de la pesca como sector economico, se da toda una articulacion de factores de
produccidon que la caracterizan como una actividad extractiva que explota un recurso
natural, en la cual, el sistema capitalista se articula a un ritmo y forma diferenciado de
otros sectores de produccion, en cuanto a que surgen particularidades como que los
pescadores son duefios de sus medios de produccion, aunque en forma relativa, ya que
dependen de los intermediarios, las pesquerias y grupos organizados de pescadores
(Breton & Lopez 1989).
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Con respecto a esta dificil articulacion de los factores de produccion, otro elemento
intimamente ligado al anterior, es la “no-apropiacion exclusiva” de las zonas maritimas,
lo que implica que el empresario tenga que conformarse con un control y una
planificacion parcial de los distintos niveles de las fuerzas productivas; es decir, de los
recursos pesqueros como objeto de trabajo y los productores como fuerza de trabajo
(Breton & Lopez 1989).

Breton & Lopez (1987) plantean que es importante comprender mejor la dimension
social de los productores pesqueros, pues a partir de la emergencia del capitalismo se
han dado importantes modificaciones que provocaron que el proceso de trabajo presente
una gran diversidad tanto a mivel técnico como a nivel de la organizacion. Por el lado
técnico se observa que han sido desplazadas las rudimentarias técnicas de captura y
conservacion por una tecnologia cada vez mas sofisticada. Ello muestra un proceso
acelerado de desarrollo de las fuerzas productivas que modifica a su vez las relaciones

sociales de produccion (De la Cruz & Argiiello 2006).

Estas modificaciones han generado cambios en la organizacion del conjunto de los
trabajadores, por ejemplo en la pesca artesanal, donde los pescadores son, formalmente,
propietarios de sus medios de produccion, se presenta una dependencia cada vez mayor
de estos pescadores con respecto al capital, a través de los sistemas de crédito, los
canales de comercializacion y el “sistema de partes’”. Esta tendencia muestra un
proceso de refuncionalizacion de los pescadores en beneficio del capital (De la Cruz &
Argtiello 2006).

Varios investigadores (Bariteau 1981, Breton 1981, De la Cruz & Reyna 1986; citados
por De la Cruz & Argiello 2006)) sostienen que las transformaciones economicas,
politicas y sociales que se han producido con la acelerada introduccion del capital en las

zonas costeras y la creciente intervencion del Estado a partir de la ampliacion de los

* Forma de remuneracion -distinta al salario- en que sc dividen las ganancias del producto obtenido y se le
paga un porcentaje al pescador, no sin antes eliminar los costos de produccion de la facna pesquera.
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limites marinos son elementos analiticos importantes. Si bien estos autores coinciden en

analizar la problematica a partir del capitalismo, se dan diferentes formas de abordarla.

Faris (1977), citado por De la Cruz & Argiiello (2006), considera que es a través del
analisis del proceso de trabajo y de las estrategias de inversion que realiza el capital
como se debe abordar el analisis de la actividad pesquera. A fines de los afios setenta,
ante la carencia de un paradigma propio dentro de la antropologia maritima, plantea que
debe tenerse como perspectiva al campesinado, y sobre todo en aquellas sociedades en
proceso de transformaciéon hacia formas capitalistas de produccion. Precisando mas
sobre la problematica, aclara que no se debe de partir del tipo de recurso o del tipo de
produccion, sino de la organizacion de la produccion y del tipo de relaciones sociales

que se establecen en la pesca.

En este mismo sentido, Giasson (1981), citado por De la Cruz & Argiello (2006), dice
que en las sociedades pesqueras en transicion hacia el capitalismo, las relaciones
sociales entre los pescadores estan cada vez menos condicionadas por el parentesco y
que la organizacion de la produccidn reposa mas sobre las exigencias de la circulacion
impuesta por el sistema econémico mas amplio. Ahora bien, tanto Faris (1977) como
Giasson (1981) plantean que las modificaciones ligadas al paso de una economia de
autoconsumo hacia una economia mercantil alteran los mecanismos de reproduccion de
los pescadores costeros, que se someten cada vez mas a la dinamica del capital
Godelier (1977), citado por De la Cruz & Arguello (2006), plantea por su parte que ante
un nuevo sistema economico, el sistema y las relaciones de parentesco pierden
progresivamente la antigua funcion de relaciones de produccion que asumian fuera del

contexto capitalista.

Bernier (1981), citado por De la Cruz & Argiiello (2006), por otro lado, sostiene que la
dinamica propia del desarrollo capitalista ha dado lugar, de manera general, a una
transformacion progresiva de las relaciones de produccion y de las alianzas de clase de
los pescadores. El desarrollo de las fuerzas productivas se traduce en la destruccion de

formas de organizacion precapitalistas como la pequefia produccion mercantil. Ante
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ello, plantea que es necesario analizar la articulacion y sumision de estas formas de
produccién al capitalismo. Como sefialan De la Cruz y Argiiello (2006), algunos autores
demuestran claramente en sus trabajos que los pescadores pueden controlar
formalmente sus medios de produccion y su proceso de trabajo sin ser “precapitalistas”.
Sin embargo, se da una sumision real al capital, a nivel de la circulacion, y se imponen

las relaciones capitalistas de produccion.

Conviene agregar otros elementos que permitan explicar no solo la subordinacion del
trabajo pesquero al capital, sino también la cuestion de la reproduccion social de los
pescadores entendiéndose como reproduccion de la fuerza de trabajo en un nivel global.
Ambos conceptos se refieren tanto a la reproduccion material de las condiciones de
existencia como a la reproduccion biologica, asi como a las estrategias que se elaboran

en ambas esferas (De la Cruz & Argtiello 2006).

De Oliveira y Salles (1989) citados por De la Cruz & Argiiello (2006), argumentan en
un mismo sentido que el concepto de reproduccién social involucra elementos que
sobrepasan a la reposicion de sus integrantes. Implica la recreacion en lo cotidiano
mediante las practicas individuales de elementos ideologicos, culturales, afectos y de las
relaciones de autoridad entre géneros y generaciones, siendo ello un factor limitativo.
Por tanto es necesario establecer mejores vinculos entre los parametros identificados
anteriormente e interrogarse mas sobre la reproduccion social de los pescadores en el
contexto de una creciente capitalizacion, sin olvidar que a cada contexto regional
comresponden particularidades que no necesariamente se presentan en todas las

formaciones sociales.

Con este fin, Breton y Lopez (1987) proponen que sean privilegiados tres niveles de
andlisis, que permiten sistematizar mejor el conocimiento de la dinamica social de los
pescadores: 1) la articulacion de los factores de produccion en la pesca y los problemas
que esto representa para el capital; 2) la multiplicidad de las formas de produccion que
prevalecen en la pesca y la gran diversidad de relaciones sociales en el seno de las

cuales evolucionan los pescadores y 3) la situacion politica e ideologica de los
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pescadores, sefialando como se da una division social del trabajo en constante
evolucion, sometiendo a los pescadores a procesos ideoldgicos que pueden manifestarse

de manera conflictiva.
2.4.3. Los factores naturales en el proceso de trabajo de la pesca

Los principales elementos que entran en juego en la actividad pesquera son los recursos
naturales, las condiciones ambientales, el trabajo y el capital. Si se comienza por
determinar el proceso de trabajo se tiene necesariamente que diferenciar las zonas
marinas, pues no funcionan de la misma manera que la industria y la agricultura. La
pesca constituye un sector en el cual se presentan multiples opciones de explotacion,
que determinan formas variables de organizacion (Blondin & Dumas 1982, Breton &
Lopez 1987).

Un factor natural de produccion lo constituyen los recursos acuaticos (mar, lagunas,
rios, y la fauna que contienen) que se caracterizan por Sus particularidades fisicas
complejas, donde las variaciones pueden ser multiples a nivel de la profundidad, de las
corrientes, de la vegetacion marina, de factores climaticos, etc., y que son determinantes
para el desarrollo de los diferentes tipos de pesquerias, ya que condicionan las técnicas
utilizadas y la planificacion economica de los empresarios pesqueros. Ademas de las
diferencias fisicas, existe una gran variedad de especies movilesy bentonicas, que se
reproducen en diferentes estaciones del afio (Blondin & Dumas 1982, Breton & Lopez
1987). Cada una de estas especies se caracteriza por mecanismos de reproduccion y de
migracion, que a pesar de la riqueza de las zonas productivas, llevan al productor
pesquero a ponderar la productividad diferencial de sus herramientas y sus equipos, en
lugares precisos y con respecto a especies particulares (Breton & Lopez 1989). Estas
singularidades hacen que el calculo economico en la actividad esté mediado en un alto

.. 5
grado por factores inciertos’.

® La acuicultura seria un subsector que se presta a una mayor planificacién econémica, en cuanto existe
control, tanto de la movilidad como en la reproduccion del recurso.
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Tomando en consideracion estos aspectos naturales, los pescadores deben desarrollar
técnicas particulares de captura que correspondan a cada tipo de zona y a cada especie.
Los implementos de trabajo no pueden ser utilizados para todas las especies ni en todas
las zonas de captura; estos elementos sugieren la existencia de la diversidad de procesos
de trabajo que imperan en la actividad pesquera, y muestran también los obstaculos a los
que se enfrenta el capital para homogenizar los aspectos técnicos de la pesca (Breton &
Lopez 1989).

2.4.4. La diversidad de los procesos de trabajo y de las relaciones de produccion

La diversidad de los procesos de trabajo da como resultado que la industria pesquera sea
un sector dentro del cual existe un desigual desarrollo capitalista, que ha sido
particularmente resistente a una expansion generalizada en comparacion a otros sectores
de la economia; la industria pesquera se ha desarrollado lentamente en relacion al sector
industrial. En la pesca han sobrevivido mayor tiempo formas de organizacion que no
son tipicamente capitalista; sin embargo, estas formas de organizacion son y han sido

funcionales al capital (De la Cruz & Argiello 2006).

En torno a la actividad pesquera y junto a la diversidad de los procesos de trabajo se han
presentado diferentes tipos de relaciones sociales de produccion entre los agentes que
participan y que suponen varias formas de control de los medios de produccion y de

apropiacion del recurso.

Ante esta situacion, Bernier (1981), citado por De la Cruz & Argiiello (2006), concibe a
los pescadores como pequefios productores mercantiles de caracter precapitalista que
estan irremediablemente condenados a desaparecer, asi como esta forma de
organizacion, dentro del capitalismo. Otros autores los conciben como miembros del
proletariado, o los distinguen al menos como trabajadores asalariados “sui generis” (De
la Cruz & Reyna 1986). Bidet (1974), citado por De la Cruz & Argiello (2006),
considera la pesca como un sector dualista en el cual existen pescadores artesanales e

industriales. Sinclair (1984), citado por De la Cruz & Arguello (2006), adopta una
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posicion intermedia, argumentando que hay una articulacion de diferentes formas de
produccion en la pesca. Clement (1983, 1986), citado por De la Cruz & Argiiello
(2006), identifica cinco categorias de produccion: de subsistencia, capitalista mercantil,

independiente mercantil, dependiente mercantil, cooperativa mercantil.

Se podria pensar que los pescadores, debido a que tienen el control formal sobre sus
medios de produccion, son empresarios independientes, o trabajadores autoempleados
que poseen legalmente derechos de propiedad. Esta concepcion idealiza la
representacion de los pescadores como propietarios de sus barcos e instrumentos de
trabajo, capaces de decidir donde y cuando pescar, qué tipos de especies capturar, sin
supervision por parte de ningan patron. Sin embargo, esta conceptualizacion es
totalmente empirica, pues parte de una observacion superficial de la realidad sin
cuestionarse acerca de si los pescadores tienen la propiedad real o formal de sus barcos
e instrumentos de trabajo; si controlan su proceso de trabajo; si tienen que pagar sus
barcos por diez o quince afios de plazo y si, cuando terminan de pagar, estos funcionan
todavia o no; si las tripulaciones de los barcos son obreros o no; si estos estan sometidos
a rigurosos controles de calidad en la entrega de sus productos, si les compran todas las
especies que capturan o si ellos como duefios de sus productos determinan los precios

de venta de las especies, etc. (De la Cruz & Argiiello 2006).

Ahora bien, en el analisis de esta diversidad de relaciones de produccion, es importante
privilegiar los estudios de la penetracion y desarrollo del capital en la pesca, tomando
siempre en consideracion las diferencias regionales que dan caracteristicas particulares a
cada caso, pues el capitalismo ha sabido desarrollar modalidades de adaptacion, basadas
en el control efectivo de la fuerza de trabajo, como un elemento esencial en la
valorizacion del capital y que no dependen necesariamente de un control de los recursos

en forma de propiedad privada (De la Cruz & Argiiello 2006).

Breton et al. (2002) consideran que para entender la identidad de los pescadores es
necesario considerar diversos factores economicos, sociales y politicos, ya que dicha

actividad comprende una diversidad de actividades en el seno de las cadenas de pesca
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(especializadas y multiespecificas) asi como dentro de los grupos locales de pescadores
(especializados y con multiactividad). A ello se agrega una diversidad sociocultural de
grupos de pescadores y la presencia de instituciones, organizaciones de control
economico, social, cultural y politico. Esto altimo constituye un elemento potencial de
conflictos, de manera que en muchas sociedades pesqueras se ha desarrollado una lucha
de los diferentes tipos de pescadores por defender sus intereses de clase. Estas luchas
provienen de las transformaciones economicas y sociales engendradas por el reciente
desarrollo del capitalismo, lo que provoca conflictos de diferente indole, tales como la
lucha por los espacios marinos, por el recurso, la organizacion, los precios y salarios,

entre otros (De la Cruz & Argiielio 2006).

2.5. Conceptualizacion de conflictos socioambientales en la actividad pesquera

La definicion comin de conflicto, segiin 1a Real Academia Espafiola, dice que éste es
“un apuro, una situacion acongojante y de dificil salida”. No obstante, se pueden hacer

dos distinciones del término en cuanto a lo social y a lo socioambiental.

2.5.1. Conflicto social

Lo primero que aclara la teoria del conflicto social es que no existe una definicion
exacta y unica del término conflicto, e incluso, éste tiende a ser relativo, y puede tener
un caracter tanto positivo como negativo dependiendo de las condiciones y el contexto
en que se suscita, tal como lo plantean Mack & Snyder (1974), a menos que los
fendbmenos que denota el término “conflicto” sean delimitados y diferenciados, el

concepto resulta demasiado ampiio.

El conflicto requiere, por lo menos, dos partes o unidades o entidades analiticamente
distintas (es decir actor, organismo, grupo, individuo, colectividad). Ya que aunque por
definicién el conflicto social es una relacién e interaccion entre dos o mas partes,

pueden darse casos en los que intervenga una sola parte; como por ejemplo el conflicto



intrapersonal o individual. Ademas, implica un minimo de “contacto”

necesariamente fisico) y “visibilidad” (Mack & Snyder 1974).

Algunas caracteristicas o componentes del conflicto son (Mack & Snyder 1974):
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(no

Se originan en la escasez de posiciones, es decir, que no se pueden ocupar dos
lugares al mismo tiempo; y en la escasez de recursos.

Comportamientos conflictivos son aquellos destinados a destruir, herir, frustrar o
controlar otras partes o parte; y una relacion conflictiva es aquella en que las
partes pueden ganar (relativamente) sélo a expensas unas de otras.

Requiere interaccion entre las partes, que consiste en acciones y reacciones
mutuamente opuestas.

Las relaciones conflictivas siempre involucran intentos para ganar control de
recursos escasos y posiciones escasas, o para influir en el comportamiento en
cierta direccion; por consiguiente, una relacion de conflicto siempre involucra el
intento de adquirir o ejercer poder, o la adquisicion o el gjercicio del poder.

Las relaciones de conflicto constituyen un proceso de interaccion social
fundamental, que tiene implicaciones e importantes consecuencias.

Un proceso o relacion de conflicto representa una tendencia temporaria hacia la
dislocacion del flujo de interaccion entre las partes.

Las relaciones de conflicto no representan una interrupcion de la conducta

regulada, sino mas bien un cambio en las normas y expectativas que las rigen.

2.5.2. Conflicto socioambiental

La definicion de un conflicto socioambiental toma en consideracion los mismos

elementos que aporta la teoria del conflicto social, solo que a la dimension social se le

incorpora la dimension ambiental, es decir, que esta Gltima se circunscribe como una

categoria sustancialmente importante al conflicto. Esto indica que el conflicto social

reviste caracteristicas muy particulares, porque se suscita en el marco de un entorno al
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que pertenece (el ambiente), el cual se esta viendo afectado por el conflicto social e

influye a la vez en el mismo.

Los conflictos socio politicos, durante afios, han sido ampliamente estudiados por
politdlogos y sociologos. Sin embargo, las particularidades geograficas y ambientales
han sido poco consideradas en el enfoque de estos estudios. La sobredeterminacion de
lo politico en los conflictos ha dejado de lado aspectos cruciales, tales como: acceso,

control y modalidades de uso de los recursos naturales (Borel et al. 1999).

Si bien se pueden identificar caracteristicas comunes entre los conflictos, cada cual tiene
raices 0 causas y dinamicas muy particulares, por tanto el manejo alternativo de

conflictos debe ser conducido en forma casuistica (Pendzich ez al. 1994).

El uso de los recursos naturales suele originar conflictos por diversas razones. En primer
lugar, los recursos naturales estan integrados en un entorno o espacio interconectado
donde las acciones de un individuo o grupo pueden generar efectos que llegan muy
lejos. Procesos biofisicos o ecologicos vinculados en un entorno especifico generan
efectos acumulativos de gran alcance, como la erosion, la contaminacion o la pérdida de
habitat de plantas y animales. La naturaleza del problema tal vez no sea evidente porque
a menudo no se conocen bien las relaciones ecologicas y la migratoriedad de los

recursos (Buckles & Rusnak 2000).

Los recursos naturales también estan integrados en un espacio social compartido donde
se establecen relaciones complejas y desiguales entre una amplia gama de actores
sociales: productores para la exportacion agricola, pequefios agricultores, pescadores,
minorias étnicas, organismos gubernamentales, etc. Como en otros campos con
dimensiones politicas, los actores con mayor acceso al poder son también los que mejor
pueden controlar las decisiones sobre los recursos naturales e influir en ellas para su

propio beneficio (Peet & Watts 1996).
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Ademas, los recursos naturales son usados por las personas en formas que se definen de
manera simbolica. La tierra, los bosques y los cauces no son solo recursos materiales
por los cuales compiten las personas sino también parte de una forma particular de vida
(agricultor, ganadero, pescador, maderero), una identidad étnica y un conjunto de
funciones que dependen del sexo y la edad. Estas dimensiones simbolicas de los
recursos naturales se prestan a luchas ideologicas, sociales y politicas que tienen una
enorme trascendencia practica para el manejo de los recursos naturales y el proceso de

manejo de los conflictos (Chevalier & Buckles 1995).

Se debe reconocer la importancia de la idea de “comunidad®” para una mejor
comprension de la dinamica de los actores sociales involucrados en el manejo de los
recursos naturales, ya que esta revela un conjunto de elementos particularmente
interesantes para el estudio actual porque pone de relieve la dimension espacial de la
identidad colectiva. El sentimiento de un grupo de adhesion a un lugar y a cada uno de
sus integrantes puede ser mantenido -e incluso intensificado- cuando la comunidad es
separada de su referente geografico (Cohen 1985; citado por Bush & Opp 2000). Hay
que sefialar que las comunidades no siempre estan tan unidas como aparentan, ya sea en
su resistencia a la amenaza externa o en su representatividad emanada de personas del
lugar o forasteros (Murphy 1990, Scott 1990; citados por Bush & Opp 2000). Los
miembros pueden estar diferenciados por clase, raza, origen étnico, sexo, edad y una
serie de otras lineas divisorias; viven su vida desde perspectivas muy variadas y tienen

una serie de habilidades y conocimientos diferentes.

Los conflictos por los recursos naturales tienen muchas repercusiones negativas. No
obstante, quienes estudian un conflicto también reconocen su valor como catalizador de
un cambio social positivo. El conflicto es una experiencia intensa en la comunicacion y
la interaccion, con un potencial transformador. Para los grupos marginados que buscan
corregir injusticias o desigualdades extremas en la distribucion de los recursos, el

conflicto es una caracteristica inherente de su lucha para lograr un cambio. Los

® Conjunto de las personas de un pueblo, regién o naciéon. Conjunto de personas vinculadas por
caracteristicas 0 intereses comunes.
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conflictos solo se resuelven por completo cuando se eliminan las fuentes subyacentes de
tension entre las partes, situacion que puede ser la antitesis de la vida social (Chevalier

& Buckles 2000).

Bruce (1996) propone una tipologia de conflictos con distintas variedades de disputas,

tales como:

1. Disputas en torno a la exclusion, entre las cuales se mencionan, ademas:
a) Disputas sobre la exclusion de usuarios anteriores de derecho
consuetudinario.
b) Disputas basadas en un derecho putativo por parte de un foraneo para el
acceso al uso del recurso, amparadas a la legislacion nacional.
2. Disputas sobre procesos de toma de decisiones colectivas.
3. Disputas sobre reglas para el manejo del recurso y 1a aplicacion de estas reglas
entre miembros.

4. Disputas entre dependencias del Estado y con el Estado sobre su funcion.

En cuanto a disputas sobre la exclusion y sobre el papel del Estado, se destaca que estos
conflictos son sintomaticos de cambios profundos en la funcion del Estado Nacional.
Estos muestran la creciente incursion, por un lado, de intereses transnacionales en la
busqueda de concesiones minerales, forestales, -pesqueros y acuicolas-, y por otro lado,
el surgimiento de movimientos sociales ligados a la defensa de patrimonios naturales y

culturales locales (Ortiz 1997, Goldman 1998).

Ademas, este tipo de conflictos revisten enfrentamientos entre diversos actores sociales
que pugnan por el control de los recursos naturales, ya que muchas veces los procesos
socioproductivos son incompatibles con la capacidad de resistencia y renovacion de los
sistemas naturales. De ahi la importancia que reviste el precisar con claridad las causas

y los condicionantes que interactuan en el conflicto.
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2.5.3. La dinamica conflictual en la pesca

Si se parte del hecho de que los pescadores estan sometidos al capital en el plano
economico, politico e ideologico, es necesario entonces determinar cOmo esta situacion
se ha generado y cual es la manifestacion contradictoria de los grupos de trabajadores
ante esta problematica. Se pueden destacar cinco tipo de conflictos: a) conflictos y
competencia por las cuotas y zonas de captura; b) conflictos contra el capital por
mejores salarios y/o “las partes”; ¢) conflictos al nivel de las formas de organizacion; d)
conflictos contra el Estado por su creciente intervencion y e) conflictos entre pesca y

desarrollo turistico en areas protegidas (De la Cruz & Argiello 2006).

a) La competencia por las cuotas y zonas de captura

Guppy (1986) plantea que en la pesca, los derechos de ubicacién y de explotacion
pueden -legalmente- ser privatizados, pero en la practica esto se dificulta. Los derechos
que permiten la exclusion de otras personas -como por las compaiiias forestales o
mineras- no existen en la pesca. Los monopolios son reemplazados por la competencia y

las cuotas de captura (De la Cruz & Argtiello 2006).

El Estado se caracteriza por otorgar derechos de pesca, pero la simple restriccion de
acceso no altera la competencia en la captura. Clement (1983) ha planteado que el mar
ha sido transformado de un recurso comun a una propiedad privada, donde el Estado se
convierte en el agente regulador. El acceso a la pesca ha sido de cierta manera
privatizado, pues solamente el Estado “propietario” puede determinar quienes tienen
derecho a participar en la actividad pesquera. Los derechos de acceso se adquieren a
través del otorgamiento de licencias de pesca y los propietarios de las licencias tienen el
derecho legal para explotar los recursos. Los conflictos en la pesca, entonces, van a estar
determinados primeramente por obtener los derechos y cuotas de captura. Una vez
obtenido este derecho de explotacion, se negocian las cuotas y volumen de produccion.
Finalmente se presentan conflictos a nivel de la competencia entre los pescadores por

obtener y vender los recursos (De la Cruz & Argiiello 2006).
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Sin embargo, la ecologia humana ha demostrado en algunos casos, que aun bajo el
régimen de propiedad comunal los productores haliéuticos, no estaban estrictamente
motivados por la competencia y el “laissez-faire” propio de la empresa capitalista.
Demostrando la necesidad de distinguir claramente las nociones de propiedad y de
acceso a los recursos, ha ilustrado como en muchos lugares del mundo la existencia de
la propiedad comunal en el mar a menudo hace surgir mecanismos reguladores de
acceso a los recursos, mecanismos fuertemente arraigados en el derecho consuetudinario
y perpetuados sobre una base comunitaria por medio de un control social significativo

(Breton & Lopez 1989).

b) Los salarios y/o el “sistema de partes”

Los pescadores son muy vulnerables en cuanto a las formas de remuneracion, pues en el
“sistema de partes” su salario o ingreso va a estar determinado por el volumen de
produccion. Giasson (1981) y Breton (1986), citados por De la Cruz & Argiello (2006),
han insistido sobre la importancia de definir a los propietarios directos a nivel del
capital ligado a la tecnologia, pues a causa de los riesgos asociados a la inversion en esta
produccion aleatoria, el capital ha establecido un control indirecto de la fuerza de
trabajo a través del “sistema de partes”. Bidet (1984), citado por De la Cruz & Argiiello
(2006), argumenta que este sistema de remuneraciOn es el que mejor responde a la
logica de produccion capitalista en la pesca, pues depende del desarrollo de las fuerzas
productivas. Permite una mayor explotacion de la fuerza de trabajo al facilitar la
intensificacion y prolongacion de la jornada de trabajo. Mantiene, de esta forma, una
relacion de extraccion renta-trabajo que se inserta en el capital comercial y encubre la
relacion salarial a que los pescadores se encuentran sometidos. Al tener su parte de renta
constantemente determinada por el monto de la produccion y por su participacion en el
capital fijo y circulante, el pescador costero se encuentra inmerso en una relacion

salarial.

Este sistema de remuneracion mantiene también una ideologia de igualdad. A primera

vista representa una justa distribucién segun el esfuerzo colectivo aportado. El pescador
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tiene asi la ilusion de participar de las ganancias en funcién de su esfuerzo colectivo.
Giasson (1981), citado por De la Cruz & Argiiello (2006), dice que es importante no
confundirnos con este punto, pues las partes son siempre calculadas después de deducir
los gastos comunes. El hecho de deducir los gastos comunes antes de la reparticion del
producto permite primero reproducir el capital constante y después el capital variable o
fuerza de trabajo. Gracias a este sistema, el capital protege el caracter aleatorio de la
produccion y asegura por otro lado que los pescadores realicen su maximo esfuerzo para
obtener su remuneracion que depende del volumen de produccién. Esto es un
instrumento que elimina para el capital la necesidad de controlar de manera directa a la
fuerza de trabajo, y evita conflictos de tipo salarial. Los conflictos que se presentan en el
sector pesquero se dan, entonces, por retener la mayor cantidad o porcentaje de las

partes o del volumen de produccion.

¢) Las formas de organizacion pesquera

La propiedad de las asociaciones se define por una agrupacion de miembros
administrados por si mismos. Sin embargo, a menudo las asociaciones son dirigidas por
personas ajenas y contratan empleados (como administradores y trabajadores) que no
son miembros y que reciben un salario. Al interior de las asociaciones, las relaciones
son definidas en términos de propiedad y existe un problema para distinguir la forma y

el contenido de los derechos de propiedad real y formal (De la Cruz & Argiello 2006).

Aunque en las asociaciones se hayan desarrollado formas complejas de propiedad
individual al exterior aparecen como organizaciones igualitarias. Los asociados pueden
ser propietarios de sus barcos e instrumentos de trabajo y funcionar como patrones al
interior de las embarcaciones, pues controlan y supervisan a la tripulacion. Las
tripulaciones pueden, o no, ser miembros de las asociaciones, con propiedad y sin
propiedad, y trabajar por un salario o por una parte de la produccion. Esto quiere decir
que existen miembros que pueden trabajar como pequefios productores y emplear
diferentes trabajadores en los barcos por un salario. Esta situacion de hecho muestra que

al interior de las diferentes asociaciones, se puede desarrollar una lucha de clases, pues
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las asociaciones no dan siempre un mismo tratamiento a los que tienen capital ya los
que no lo tienen. Ahora bien, las asociaciones son (aunque no de manera absoluta)

organizaciones de resistencia contra el capital (De la Cruz & Arguello 2006).

d) La intervencion del Estado

No se puede abordar el estudio de las sociedades pesqueras en un contexto amplio sin
observar la participacion del Estado pues esta presente en diferentes niveles. Los
pescadores y las asociaciones se confrontan continuamente para obtener permisos de
pesca, cuotas y créditos, en una situacion de dependencia con respecto a las
instituciones gubernamentales. Esta situacion provoca diferentes conflictos que es

necesario analizar para comprender las relaciones sociales en este sector.

El control politico e ideologico que se ha dado a partir de la expropiacion de las zonas
marinas ha sido fuertemente marcado por la creciente intervencion del Estado que ha
generado cambios administrativos y econdmicos en el sector pesquero. Los pescadores,
ante la nacionalizacion de las zonas marinas, se han convertido casi en guardianes o
defensores naturales del nuevo territorio y los gobiernos se han apoyado en éstos. Por
tanto, se da una reorganizacion de las instituciones del Estado, pues los aparatos
administrativos adquieren subitamente una nueva importancia. Se desarrollan planes de
desarrollo, de investigacion, de inversion, de organizacion, etc., con el objetivo de
elevar de manera considerable y en un corto plazo la producciéon pesquera (Suarez &

Lobato 1982).

Esta intervencion del Estado ha venido a modificar sustancialmente las relaciones de
produccion en la pesca, pues se ha convertido en el agente rector de esta actividad. Esto
cambia necesariamente la relacion de fuerzas entre los agentes que participan en la
actividad. En este sector se da una situacion de alianzas y de conflictos que determinan
la diversidad de la dinamica social en la pesca. La intervencion del Estado en las

pesquerias es compleja y contradictoria. Abarca tanto el ambito econémico como el
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politico, el juridico y el ambiental, lo que le permite ejercer la hegemonia en este sector

(De la Cruz & Argiiello 2006).

e) Conflictos pesqueros en dreas protegidas y desarrollo turistico

Ya sea que se trate de la creacion de un parque o de una reserva (en zonas marinas o
terrestres), se debe aceptar, no obstante, que la variable social inherente a estas
intervenciones permanece frecuentemente relegada a un segundo plano: el lugar
prioritario lo ocupan la preservacion de los recursos naturales o los valores economicos

involucrados (Breton 1999).

La creacion de areas naturales protegidas no constituye, en st misma, una prueba de
mejor gestion, especialmente cuando, en relacién con las aspiraciones de la gente del
exterior, se minimizan los intereses de las poblaciones locales. A pesar de los discursos
ecologicos y “preservacionistas” que justifican su establecimiento, muchas otras logicas
sociales estan presentes y pueden interferir en el desarrollo de las areas naturales
protegidas. No tomar esto en cuenta desde el comienzo, suele generar costos adicionales
-por gestion y aplicacion de medidas de tipo retroactivo- que no logran nunca seguir la

evolucion real de las situaciones (Breton 1999).

Ademas de la naturaleza variable de la areas naturales protegidas -cuyo contorno
juridico descansa sobre la prohibicion total del acceso a una utilizacion controlada de
los recursos-, para comprender bien la situacion de los pescadores artesanales es preciso
tomar en consideracion los siguientes factores: la cronologia de las intervenciones
estatales destinadas a preservar el medio natural, 1as caracteristicas que presentaban las
poblaciones locales antes de la intervencion, y el tipo de turistas que frecuentan las

comunidades (Breton 1999).

Teniendo en cuenta la rapidez del impacto que genera la construccion de carreteras a lo
largo de los litorales, muchas poblaciones locales relativamente aisladas se encuentran,

de la noche a la mafiana, frente a interventores externos que no comparten sus mismos
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valores e intereses. Generalmente, las reglas de conservacion menos estrictas facilitan la
llegada de un nimero imponente de turistas, cuya presencia modifica medianamente el
panorama social de las comunidades, y suscita conflictos entre pescadores artesanales y

pobladores locales. (Breton 1999).

Por todo esto se origina una toma de conciencia acumulativa, la cual desemboca en una
desconfianza generalizada hacia los interventores estatales, desconfianza que
frecuentemente va acompafiada de un sentimiento de impotencia y de resignacion frente
a las iniciativas externas. Los turistas de toda clase, llegan a tener muchas veces una
mayor influencia sobre la vida municipal y el futuro de la regidon que la que han tenido
los pobladores autoctonos (Breton 1999). El auge e importancia econémica que
adquiere el desarrollo turistico, conlleva una pugna por el uso y apropiacion de los

litorales en donde se ubican las comunidades de pescadores.

Ademas, en los dltimos afios se ha incrementado la combinacién pesca—turismo; el
incremento se ha dado en todas sus dimensiones (guias, empleados de hoteles y cabinas,
construccion de instalaciones turisticas, artesania, etc.). En algunos casos, el turismo ha
eliminado paulatinamente la actividad pesquera o le da un caracter de transiciéon en
aquellas comunidades cuyo atractivo turistico es mayor. La industria turistica es
impulsada en un contexto de decisiones politicas que favorecen su desarrollo, lo que
tiene implicaciones directas en la dinamica interna de los grupos de pescadores costeros

y de su proceso de trabajo (Benazera et al. 1993).

No obstante, en algunas zonas costeras donde se ha practicado historicamente la pesca,
ha surgido también un importante turismo ecoloégico cuyos representantes se han
convertido en promotores de la preservacion del medio natural y de la cultura
tradicional autdctona, y buscan diversas maneras de mejorar las condiciones de vida de

los pescadores artesanales (Breton 1999).
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2.6. Aspectos bioldgicos del recurso langosta

Las langostas son crustaceos decapodos agrupados en las familias Homaridae,
Nephropsidae, Palinuridae y Scyllaridae (Holthuis 1991; citado por Aguirre, 2005). La
familia Palinuridae tiene una distribucion tropical y subtropical, y un ciclo de vida muy
complejo, que incluye una fase larvaria planctonica de varios meses de duracion
(Phillips ef al. 1980; citado por Cruz 1999). Ademas, esta familia tiene ocho géneros y
47 especies en el mundo, la mayoria son de aguas someras y viven en arrecifes coralinos

o rocosos (Holthuis 1991; citado por Aguirre, 2005).

2.6.1. Especies de la familia Palinuridae presentes en el Caribe de Costa Rica

En el Caribe de Costa Rica se encuentran presentes tres especies de langostas de la
familia Palinuridae, que son: Parnulirus argus, Panulirus guttatus y Panulirus
laevicauda (Vargas & Cortés 1999, Wehrtmann 2003; citados por Aguirre 2005), siendo
P. argus la mas abundante (Sierra 1996; citado por Aguirre 2005).

La langosta P. argus en el Caribe de Costa Rica se divide en dos grupos de acuerdo a su
procedencia: la migratoria que se encuentra en el Caribe Norte hasta la frontera con
Nicaragua y la residente que habita en los arrecifes y parches coralinos existentes en el
Caribe Sur costarricense y tiene una coloracion mas oscura. Se distribuye entre Cahuita
y la desembocadura del rio Sixaola en la frontera con Panama (Campos 1995; Sierra

1996; citados por Aguirre 2005).

2.6.2. Langosta comin del Caribe o langosta espinosa Panulirus argus (Latreille

1804)

a) Distribucion

P. argus se distribuye en el Atlantico Occidental; costa oriental de América, Brasil,

costa oeste de Estados Unidos, Carolina del Norte, Rio de Janeiro, Bermuda incluyendo
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el Golfo de México y el Mar Caribe, reportada dos veces al oeste de Africa (Holthuis
1991, Briones et al. 1997; citados por Aguirre 2005); en Costa Rica desde Barra del
Colorado hasta Sixaola (Madrigal 1980, Campos 1992, Vargas & Cortés 1999; citados
por Aguirre 2005).

b) Habitat

Habita en aguas sublitorales y someras, ocasionalmente en profundidades de 60-100 m.
Se encuentra entre rocas, arrecifes, entre algas o algiin habitat que provea proteccion,
tienen una longitud maxima del cuerpo (longitud total) de 45 cm con un promedio de 20

cm (Holthuis 1991, citado por Aguirre 2005).
¢) Ciclo de vida

El ciclo de vida de la especie es complejo (Figura 5); con cinco estadios principales:
adulto, huevo, larva, postlarva y juvenil (Lipcius & Cobb 1994). La fase larval,
denominada filosoma, por tener forma de hoja, es planctonica; esto es, forma parte del

conjunto de organismos transportados por corrientes marinas (Sosa & Ramirez 1999).
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Figura 5. Ciclo de vida de la langosta Panulirus argus. Tomado de Cruz et al. (1991).

Después del apareamiento en aguas someras, las hembras de P. argus se desplazan
varios kilometros hacia el borde de los arrecifes o las plataformas costeras para incubar
y/o liberar las larvas (Buesa 1965). El desove principal es entre marzo-mayo (Cruz & de
Leén 1991); después que las larvas eclosionan, pasan por 11 estadios larvales de
filosoma (Figura 6) en el océano durante 6-8 meses (Baisre 1976; Baisre ef al., 1991,
Cruz et al. 1991). Posteriormente, las larvas sufren una metamorfosis hacia postlarva,
llamada puérulo (figura 7), que es un estadio de transicion entre el plancton y el bentos
(Gonzalez 2005). Los puérulos nadan activamente hacia la costa cada mes, pero con
picos de asentamiento principalmente entre los meses de septiembre-diciembre (Cruz et
al. 1991), se convierten en juveniles 10 meses después del asentamiento (17 meses de
nacido) y permanecen en areas someras (areas de cria) entre 8 y 10 meses, se reclutan al

area de pesca entre los meses de marzo-mayo con 25 meses de nacido y 76 mm Lc
(Cruz et al. 1986b).
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Figura 7. Puérulos de langosta Panulirus argus. Tomado de Cruz et al. (1991).

La madurez sexual se alcanza entre las tallas de 75-90 mm Lc (Sutcliffe 1952, Olsen et
al. 1975, Cruz & Leon 1991, Baisre & Cruz 1994, citados por Cruz 2002) y el
apareamiento tiene lugar principalmente en febrero-marzo. En las hembras ovigeras la
eclosion de los huevos ocurre en 3-4 semanas, principalmente entre marzo-mayo y
junio-agosto (Sutcliffe 1952, Buesa 1965, Cruz & Leon 1991, citados por Cruz 2002).
El nimero de huevos en los pledpodos presenta un rango entre 159000 y 1629000 y esta
relacionado con el largo del cefalotorax (mm) (Sutcliffe 1953, Buesa 1965, Cruz &
Leon 1991; citados por Cruz 2002). El diametro de los huevos, desde el desove hasta el

momento de la eclosion de las larvas, varia entre los 509 mm y 618 mm.
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2.6.3. Langosta moteada o manchada Panulirus guttatus (Latreille 1804)

aj Distribucion

P. guttaius se distribuye en el Atlantico Occidental, en zonas como Bermudas.
Bahamas, el Sur de la Florida, Belice, Panama, Cuba, Trinldad, Donaire, Surinam
(Briones 1991b, Holthuis 1991) y en el Caribe costarricense, principalmente Caribe Sur
(Vargas & Cortés 1999). Presenta una distribucion geografica similar, aunque menor, a
P. argus (Phillips ef al. 1980).

b) Habhitar

La langosta Panulirus guttatus es una especie sedentaria (no migra) que vive
permanentemente en el habitat arrecifal coralino, pasa la mayor parte del tiempo dentro
de su refugio, muestra una alta fidelidad al refugio y un ambito de movimientos
restringido, y es comuin que varios individuos compartan un refugio (Briones 1995).
También habita en aguas someras y areas rocosas (Holthuis 1991), principalmente en
cuevas donde abunda el coral escleractinio Acropora palmata y a poca profundidad,

maxima S0 m (Briones 1995).

¢) Ciclo de vida

Es una especie gregaria de caracteristicas topograficas, estructurales y comunitarias muy
complejas. Actualmente no se conoce por completo la duracion de su ciclo de vida. Las
hembras portan huevos y liberan sus larvas en los arrecifes coralinos (Briones 1995). De
sus primeros estadios de filosoma no se cuenta con registros cientificos y se conoce que
su estadio | es muy parecido a P. argus. Se diferencia de P. argus en sus ultimos
estadios de filosoma, ya que sus antenas son mas grandes y espatuladas. Los puérulos de
P. gutiatus son mas grandes que los de . argus (Briones 1995). Los juveniles en
estadios avanzados, asi como los adultos, habitan y se reproducen en las formaciones
coralinas (Briones et al. 1997).
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P. guttatus posee un espectro alimenticio ligeramente mas amplio que P. argus, aunque
no existe una notable diferencia entre los patrones dietéticos de los dos sexos de
ninguna de las dos especies. En general, puede considerarse la dieta de estos crustaceos
como omnivora -aunque fundamentalmente carnivora-, generalista, plastica y selectiva.

(Briones & Colinas 1990).

2.6.4. Langosta verde Panulirus laevicauda (Latreille 1817)

De esta especie se tiene poca informacion, especialmente sobre su biologia en el Caribe

costarricense (Wehrtmann 2003).

a) Distribucion

La distribucion geografica de P. laevicauda se encuentra a lo largo de la costa Atlantica
Oriental, de las Bermudas y costa Oeste de Estados Unidos, hasta el estado de Rio de
Janeiro (Brasil), incluyendo toda la region del Golfo de México -principalmente
Yucatan- y el Mar del Caribe. Abunda en aguas brasilefias y se encuentra relativamente
poco en el Caribe. Representa el 29% de las capturas en Brasil (Holthuis 1991,
Fonteles-Filho 1997).

b) Habitat

P. laevicauda es de aguas costeras, se encuentra a profundidades maximas de 50 m en
arrecifes, cuevas, sustratos rocosos, gravas y algas calcareas (Holthuis 1991, Fonteles-
Filho 1997).

¢) Caracteristicas biologicas generales

Puede crecer hasta un maximo de 31 cm. de longitud total, sin embargo el promedio es

de 20 cm (Holthuis 1991). Las langostas jovenes habitan en arrecifes costeros, en esta

condicion, tiene un largo total de 6 cm. (a los 0,7 afios). Las langostas adultas se
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escuentran en los substratos de algas calcareas, sitios apropiados para reproducirse y/o
ov=zar el estrés, debido a variaciones ambientales mas comunes en la zona de cria. La
epova del ano de mayor intensidad reproductiva va de febrero a mavo (Fonteles-Filho

97

2 6.5. Patrones de movimiento de la langosta

* 2= langostas efectian movimientos en cada fase de su ciclo de vida. Durante su vida
sentica, asociada al fondo marino, adultos y subadultos se desplazan a pequefia y gran
escala en busca de presas. refugio y con fines reproductivos (Sosa & Ramirez 1999). El
-ecurso presenta diferentes tipos de movimiento que pueden caer dentro, de tres

sategorias generales de acuerdo con su naturaleza (Herrnkind 1977).

Movimientos troficos alrededor de su residencia. Movimientos cortos alrededor de las
cuevas en que se refugian estos animales. que forman parte del ciclo locomotor diario v
Jue tienen como principal objetivo la busqueda de alimento. Las langostas en estos
movimientos troficos no se desplazan mas de 8 km (Buesa 1970) y regresan casi
siempre a la misma cueva antes del amanecer, cuando la distancia recorrida es pequefia

1Gracia & Kensler 1980).

2 Movimientos nomadicos. Movimientos a grandes distancias que no siguen una
direccion particular. carecen de periodicidad v no son efectuados por una porcion
significativa de la poblacion. Los movimientos nomadicos ocurren particularmente en
los estados inmaduros {(juveniles) aunque también se presentan en los adultos en los
cuales se intercalan con los periodos de migracion y residencia. Los movimientos
nomadicos parecen originarseé como respuesta a condiciones de alia densidad de
poblacion en areas donde el refugio y el alimento son escasos (Gracia & Kensler 1980).

3 Movimientos migratorios. Las migraciones pueden ser definidas como movimientos
directos de una poblaciéon (o una parte de ésta) a distancias relativamente largas en un
cierto periodo de tiempo, habiendo ¢ no movimientos de regreso (Gracia & Kensler

1980).
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Los siguientes tipos de migraciones se pueden presentar en los palinuridos en las
Sferentes fases del ciclo de vida de la langosta (Hermkind 1977, George 2005).

a Migracion ontogeénica. El movimiento que presentan los juveniles partiendo de la
2o00a en que se establecieron como post-larvas hacia zonas mas profundas

b» Migraciones por la reproduccion. Las actividades migratorias forman parte o.
preceden a la fase reproductiva de la langosta en que estas migran hacia zonas donde la

semperatura del agua es mas conveniente para la reproduccion.

¢) Migraciones en masa. Migraciones en masa que cubren grandes distancias por
movimientos de agregaciones de langostas aparentemente en condiciones no
reproductivas, reportadas en algunas especies, como /. argus (emigraciones en fila
mdia) (Hermkind & Cummings 1964), debidas a condiciones ambientales adversas.

tales como huracanes y tormentas.

Los factores que controlan e inician la migracion generalmente involucran factores
ambientales y procesos fisiologicos. Entre los factores ambientales se incluyen
-emperatura, salinidad, fotoperiodo, luminosidad, turbulencia, asi como el alimento

disponible y la competencia intra e interespecifica (Gracia & Kensler 1980).

2.6.6. Pesqueria de langosta en la Region Caribe

A lo largo de las costas del Caribe y areas adyacentes, la explotacion de la langosta
Panulirus argus es la actividad pesquera de mayor relevancia social y econdmica. P.
argus domina la captura comercial de langostas espinosas (Familia Palinuridae) en la
macroregion que abarca el Atlantico Centro-Occidental y corresponde al area estadistica
31 de la FAO. Esta especie aporta el mayor volumen de capturas de langostas espinosas
en el mundo, con un 15% del total. Le siguen en orden de importancia /. laevicauda y
P. gunatus (Sosa & Ramirez 1999).
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La Region del Gran Caribe es considerada como el mayor productor de langosta

espinosa (P. argus) en todo el mundo (aproximadamente 33.000 toneladas métricas)
representando el 17% de la produccion mundial de langostas con fines comerciales. Los
principales productores en la region son Cuba, Brasil, Bahamas, Honduras, Florida,
Nicaragua y México (Figura 8), los cuales contribuyeron con el 86% de los
desembarques totales en 1978-1994 (Mug 2005). La produccién promedio anual del
periodo 1980-2000 en el Caribe fue de 27.098 TM. Honduras y Nicaragua representan
el 15,5% de la produccion. No obstante, en la actualidad el reclutamiento (asentamiento

de larvas) presenta una tendencia a decaer en el Gran Caribe (Mug 2005).

Diez praneros paises productores de langosta

0.30

0.25 4
0.20 +
0.15 4
0.10 4
0.05 1
0.00 4 T - .
D&?ﬂ“ & féﬁ’ a,\@ ¥,

o *\L 3

2P e“?

Fraccion

?q:"\ \da

-

2 o 2 2 »
o + o C=8 =
S I I

(=)
S

Figura 8. Diez primeros paises productores de langosta en el Gran Caribe. Tomado de
Ehrhardt 2004.

En Centroamérica, la pesqueria comercial de esta langosta sobrepasa los 100 afios de
existencia, centrandose principalmente sobre P. argus y, en menor medida en P.
guttatus y P. laevicauda (PROARCA/APM 2004). Esta es una de las regiones mas
importantes de produccion del Gran Caribe, ya que se ubica por encima de Estados
Unidos y México. La pesca de Panulirus argus es intensa en la region, se da tanto de
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forma artesanal como industrial y con base en diferentes artes: buceo a pulmon,

trasmallos, nasas, arpones y estructuras artificiales o concentradores (PROARCA/APM
2004).

Segiin Mug (2005), en los Gltimos 15 afios la produccion total exportada por
Centroamérica a los Estados Unidos pasé de 1.908 Toneladas Métricas (TM) a 3.646
TM, con un promedio anual estimado en 2.944,1 TM. Ademas, los bancos de pesca de
Nicaragua y Honduras dominaron la produccion pesquera regional, pasando de una
participacion del 65% en 1989 a 87 5% en el 2003. Belice, Costa Rica y Panama, en
conjunto, han tenido una participacion menor en la produccion pesquera y exportaciones
a Estados Unidos. Al inicio del periodo (1989), Panama ocupaba el tercer lugar con el
21%, seguido de Belice con 9,8% y Costa Rica con 4%. A partir de 1993, Belice ocupa
el tercer lugar, desplazando a Panama. En el 2003, Belice sigue ocupando el tercer lugar
de las exportaciones (8,3%), seguido de Panama (3,7%) y Costa Rica (0,5%).
Actualmente, Nicaragua y Honduras siguen aportando cerca del 87,5% de las
exportaciones centroamericanas a los Estados Unidos. Sobresale la produccion obtenida
en la Costa Misquita, pues genera alrededor del 40% de la produccion de Nicaragua
(Mug 2005).

La produccion total de Panama y Costa Rica representa aproximadamente un 50% de la
produccion de Belice (PROARCA/APM, 2004). En cuanto a las exportaciones del
recurso que lleva a cabo Costa Rica a los Estados Unidos de América, el promedio
anual es de 176,8 TM (entre 21,9 TM y 331,7 TM). Mientras que el valor de
exportacion a ese pais es de $ 352.165 (Mug 2005).

No obstante, en Panama y Costa Rica se reporta una disminucion marcada en las
capturas durante los ultimos afios (Barnutty 2004), una de las principales causas de esta
disminucion podria ser la pesca indiscriminada del recurso en Honduras y Nicaragua
(Sierra et al. 1992). Se cree que otro de los factores que pudo haber influido en esta

situacion es la falta de medidas de manejo adecuado del recurso y los cambios en el
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medio ambiente (Wehrtmann 2003). En la figura 9, se puede observar la disminucion

comercial que ha sufrido el recurso en el pais.

160
140 |

120+ - —

100 - \ =

™

20 | <

1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003

Figura 9. Promedio anual de exportacion de langosta de Costa Rica a los Estados
Unidos de América. Tomado de Mug (2005).

2.6.7. Alternativas de manejo del recurso langosta
a) Cultivo y semicultito

Como alternativas de manejo del recurso langosta, principalmente orientadas a la
actividad comercial se plantean el cultivo y semicultito. No obstante, es importante
analizar y estudiar profundamente las implicaciones que tiene el intentar llevarlos a
cabo. Segun Briones ef al. (1980), en el caso de la langosta es evidente que existen muy

serias limitaciones al respecto, que podrian resumirse en los siguientes puntos:

* Ciclo de vida extremadamente complejo.

= Desconocimiento casi total en aspectos biologicos fundamentales para el cultivo,
como la alimentacion de las larvas.

= Tasa de crecimiento relativamente baja.

* Alta vulnerabilidad en el periodo de muda.
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= Comportamiento intraespecifico agresivo en condiciones de hacinamiento.
® Posible incapacidad de reproducirse en cautiverio.

* Alta sensibilidad a contaminacion del agua por desechos organicos.

Por tanto, las perspectivas de hacer cultivos o semicultivos a escala comercial de

lkangostas son muy complejas (Briones ef al. 1980).

b) Refugio artificiales

Los refugios artificiales tipo “casitas” utilizados en las pesquerias de langosta, tanto en
Cuba como en Meéxico, son estructuras de concreto con tapa y se colocan a
profundidades que van, desde medio metro, hasta 7 u 8 m, pero la mayoria estan entre 2
v 5 m (Cruz et al. 1986a, Wehrtmann 2003).

Se ha demostrado que los refugios artificiales, como los utilizados en Cuba, México y
Bahamas, proveen un refugio adecuado para la fase pre-adulta y adulta de la langosta
(Cruz ef al. 1986a; Cruz et al. 1993) garantizando su supervivencia y desarrollo, asi
como también es colonizado por hembras ovigeras, con masa espermatofora o

individuos en fase de muda (Cruz & Phillips 1994).

El comportamiento gregario de los machos y las hembras en el refugio no se ve afectado
por la presencia de animales en diferentes estados reproductivos o de crecimiento. Ln
localidades con una alta actividad reproductiva, que por lo general se localizan en areas
cercanas al borde de la plataforma, las hembras ovigeras pueden llegar a constituir el
80% del total de las hembras colectadas en los refugios, variando su composicion por
talla entre los 70 y 139 mm Lc, en dependencia de la localidad. Ademas, en este tipo de
refugio el nimero de langostas es muy variable y esto refleja la densidad poblacional en

cada area y la estructura por edad (Cruz ef al. 1992).

Los refugios artificiales concentran ademas de juveniles de langosta, gran cantidad de

organismos que constituyen la fuente alimenticia de los mismos, como por ejemplo:
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peces, algas, crustaceos, moluscos, anélidos, equinodermos y esponjas (Arango ef al.
2001). Las dimensiones de las casitas impiden la presencia de depredadores como el
tiburén nodriza (Ginglymostoma cirratum), asi como algunos meros (Epinephelus
itajara, Mycteraperca bonaci), garantizando la proteccion de los juveniles de langosta,
y en ningiun momento la fauna asociada a los refugios desplaza las langostas que los

ocupan (Arango ef al. 2001).

Debido al éxito que tienen las pesquerias con refugios artificiales (“casitas”) en ciertos
lugares de México y de Cuba, la Universidad Auténoma de México ha estudiado el
efecto de dichos refugios en la dinamica poblacional de langostas Panulirus argus. Los
resultados obtenidos en el Caribe mexicano han indicado que las “casitas”
incrementaron la abundancia, talla media, biomasa, sobrevivencia y amplitud de
movimientos de las langostas (Briones & Lozano 2001). Ademas, pueden incrementar
la supervivencia de juveniles, aumentar el reclutamiento local y la produccion pesquera
de langosta (Eggleston ef al. 1990 & Eggleston 1991). También, permiten estudiar la
conducta de estos estadios en el medio natural, utilizar los organismos capturados en
estudios experimentales de laboratorio y para las pruebas de maricultivo (Arango et al.
2001).



1. FORMULACION DEL PROBLEMA Y JUSTIFICACION

1. Delimitacion del problema de investigacion

El objeto de estudio de la presente investigacion refiere a la dinamica de reproduccion
social de la pesca en Cahuita, para lo cual se analizaran las distintas caracteristicas de la
diversidad del proceso de trabajo pesquero, como por ejemplo: la organizacion social de
la produccion, el tipo de relaciones sociales de produccion que se establecen en la pesca
v las principales caracteristicas productivas (aspectos demograficos e indicadores
socioeconomicos de los pescadores), y las formas de organizacion del sector pesquero.
También considerara la aleatoriedad de la productividad; la movilidad y fragilidad de
los recursos; y la propiedad comin de los recursos, considerando que la pesca se

desarrolla en un area protegida.

El concepto de reproduccion social en los grupos pesqueros surge de la antropologia
maritima e involucra elementos que sobrepasan a la reposicion de sus integrantes e
implica una recreacion en lo cotidiano mediante practicas individuales de elementos
ideologicos, culturales, afectos y de las relaciones de autoridad. Considera las
particulares del contexto regional, que no se presentan en todas las formaciones sociales
a pesar de que éste se encuentra sujeto a un contexto mas amplio, caracterizado por una
creciente capitalizacion (De Oliveira & Salles 1989). Por tanto, el estudio intentara
comprender la naturaleza de la pesca en Cahuita, tomando en cuenta diversas
particularidades que diferencian a esta region de otras. El proceso investigativo
describira y analizara factores técnicos, economicos, politicos, culturales y ambientales

del medio pesquero.

Entre los principales factores técnicos, se caracterizara la composicion del proceso de
trabajo, es decir, la relacion de los pescadores con respecto a sus medios de produccion
(equipos, tecnologias, artes de pesca) y las habilidades y destrezas que conlleva su
trabajo. Ademas tal como lo recomiendan Breton & Lopez (1989a), se describiran

aspectos sociales de la produccion que usualmente no son visibilizados por los estudios
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técnicos de pesquerias, tales como la construccion de embarcaciones y el tiempo

empleado en [legar a los sitios de pesca.

En cuanto a los factores econdmicos, se abordara la influencia del capital en la pesca
artesanal de Cahuita, como por ejemplo, la injerencia de la “ley de oferta y demanda” en
la pesca y la de transformacion de un tipo de economia tradicional onientado al trueque
v autoconsumo, la acumulacion de capital en la pesca que se diferencia de la
reproduccién de la unidad familiar del sector pesquero, asi como las distintas relaciones
econdomicas que se presentan en fa zona (relaciones con otros agentes econdmicos),
canales de comercializacion de los productos pesqueros y participacion de

mtermed:arios, y propiedad de los medios de produccidn.

Por su parte, en cuanto a factores politicos, se analizara ia participacion € ingerencia del
Estado y sus instituciones en la actividad pesquera de la zona, asi como la legislacién
pesquera y ambiental que se derivan de la misma. En cuanto a factores culturales, se
hace necesario abordar el conocimiento empirico de los pescadores y el “saber
tradicional con los que llevan a cabo su actividad, ademas de qué tanto se han
modificado sus principales habitos y costumbres. Mientras que en cuanto a factores
ambientales, se analizara la relacion de los pescadores con el medic ambiente,
valorando la percepcion que éstos le dan a su entorno socicambiental y a los cambios

sufridos.

Debe sefialarse, que si bien el objeto de estudio de esta investigacion refiere a la
dinamica de reproduccion social de la pesca artesanal, llevada a cabo en su forma mas
general, se le dara un mayor énfasis a la pesca del recurso langosta que a los demas
recursos pesqueros, dada la importancia que éste tiene para los pescadores de Cahuita.
No obstante, esto se realizard considerando que la pesca de langosta es un componente

especifico que forma parte de una realidad mas amplia.
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2 Justificacion y alcances de la investigacion

El presente estudio surgio después de la realizacion del Proyecto de investigacion
Bamado: “El recurso langosta y su vinculacion con la comuntdad del Caribe de Costa
Rica un estudio multidisciplinario del Area de Conservacion Amistad Caribe”
(Wehrimann 2004). Esta investigacion integral del recurso langosta en el Caribe
costarticense, se gesto gracias a la inquietud de un grupo de pescadores de Cahuita que
se encontraban preocupados por la disminucion en las capturas del recurso, por lo que &
mavés de la Fundaciéon Internacional para la Conservacion del Caribe (FICCAR) le

solicitaron apoyo a la Escuela de Biologia de la Universidad de Costa Rica (UCR).

En el desarrollo de la investigacion sefialada, se determinaron algunos aspectos ligados
2 la parte cultural, economica, politica, juridica, y organizativa de la pesca artesanal en
ia zona, que requerian de un mavor abordaje investigativo. Por tanto, el presente estudio
pretende centrarse en estos aspectos y generar, desde las ciencias sociales, un mayor
conocimiento e informacion que contribuya a llenar vacios y a integrar los aportes de

otras disciplinas cientificas.

Para lograr una mejor comprension de la dimension social de la pesca en Cahuita,
durante el proceso de investigacion, se tomari en cuenta la participacion de los
pescadores, lo que permitira que puedan ser parte en la clarificacion de su problematica
general, asi como en la construccion de ideas que contribuyan al logro de acciones

futuras v a la toma de decisiones.

Finalmente, el presente estudio tendra el propésito de aportar sugerencias y
recomendaciones que contribuyan a una eficiente gestion de la actividad pesquera y que
avuden a lograr un adecuado manejo de los recursos marinos en la zona, principalmente

del recurso langosta.
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II1. OBJETIVOS

1. Objetivo general

“Analizar los principales aspectos historicos, culturales, juridicos, socio-econdmicos, y
organizativos de la pesca artesanal llevada a cabo en la zona costera de Cahuita en el
Caribe Sur costarricense, enfatizando en la captura del recurso langosta y aportando

recomendaciones que contribuyan a una mejor gestion de la actividad pesquera”.

2. Objetivos especificos

Identificar los principales rasgos historicos, socio-culturales y juridicos de la

pesca artesanal en Cahuita

* (Caracterizar los principales rasgos socioecondémicos y productivos de los
pescadores artesanales de Cahuita y su relacidon con otras actividades de la

economia local

* Conocer la percepcion que tienen los pescadores artesanales acerca de la
actividad pesquera, del entorno socioambiental, del recurso langosta y de la
incidencia de las politicas estatales en el manejo de los recursos pesqueros en la

zona

» Identificar las principales caracteristicas de la organizacion social y cohesion
grupal de los pescadores artesanales de Cahuita, asi como las principales

necesidades, demandas y acciones que surgen por parte del sector

* Brindar recomendaciones para una adecuada gestion de la actividad pesquera en

la zona, principalmente del recurso langosta
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IV. METODOLOGIA

1. Descripcion del area de estudio

El estudio se llevo a cabo en el distrito Cahuita, que se localiza en el canton de
Talamanca, provincia de Limoén, litoral Caribe costarricense, 42km al sur de la ciudad
de Limon (Figura 10). La ciudad de Cahuita se extiende desde Playa Negra hasta la
entrada del Parque Nacional Cahuita y abarca algunos caserios que se ubican frente a la

carretera que comunica al Caribe Sur con Limon (Piedrahita 1997).

El Parque Nacional Cahuita se ubica en la zona Basal Tropical Himeda, tiene un area
de 1.067,9 hectareas en la parte terrestre y 22.400 hectareas en la parte marina. Cuenta
con un arrecife coralino que ocupa una extension de 600 hectareas y se extiende en
forma de abanico frente a Punta Cahuita (entre el rio Perezoso y Puerto Vargas)

(Fuente: Direccion Regional del MINAE, Limoén).

Cahuita a lo largo del afio presenta temperaturas promedio de 27°C (_+ -2°C) y lluvias
de entre 2,500 y 4,000 mm. El Parque Nacional es de topografia plana, con pendiente de
0a 2% (0 a 10 ms.n.m.) con lluvias la mayoria del afio (234 dias en promedio). La
estructura de sus suelos es de tipo aluvial sobre coral con deposito de arenas marinas
sobre aluvion. Cuenta adicionalmente con terrenos pantanosos (siempre anegado.
parcialmente anegado, costero estancado y estancado estacional) que dan soporte a la
gran biodiversidad presente en el area. También cuenta con la afluencia de los rios
Suarez, Perezoso, Kelly Creek y Carbon (Fuente: Direccién Regional del MINAE,

Limoén).
1.1. Poblacion de estudio
La poblacion abordada en la investigacion fue el total de pescadores artesanales del

pueblo de Cahuita (N 56), ubicados principalmente desde el sector de Playa Negra hasta

el sector de Playa Blanca (en la entrada del Parque Nacional) y poblados aledafios.
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Figura 10. Mapa de Cahuita. Fuente: Datos adaptados del folleto del MINAE de
informacion sobre el Parque Nacional Cahuita (MINAE 1997). Tomado de Weitzner &
Fonseca (1999).
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2. Dimensiones de analisis y variables de investigacion

Las principales dimensiones de analisis y variables de investigacion aplicadas en el estudio,

se describen a través del cuadro 1.

Cuadro 1. Dimensiones de anilisis y variables de investigacion.

Dimensiones de Analisis

Variables de Investigacion

1. Caracteristicas historicas y socioculturales del
pueblo de Cahnita y la pesca artesanal.

a) Desarrollo del pueblo cahuitefio. b) Roles y dinamica social. c)
Tradiciones y costumbres. d) Historia ocupacional. e) Desarrollo de la
pesca artesanal. f) La importancia historica de la pesca de langosta. g)
Cambios e influencia externa.

2. Perfil de la legislacion ambiental y marco juridico-
normativo de la pesca artesanal.

a) Legislacion ambiental en Costa Rica. b) Normativa en el Parque
Nacional Cahuita. ¢) Normativa de la pesca de langosta en Costa Rica. d)
Ley de Pesca y Acuicultura (N° 8436)

3. Rasgos sociodemograficos de los pescadores
artesanales de Cahuita.

a) Datos personales del pescador. b) Nivel educativo. c¢) Identificacion de
hogares. d) Datos de vivienda y servicios basicos. €) Datos en salud.

4. Caracteristicas productivas de la pesca artesanal en
Cahuita.

a) Estructura ocupacional e ingresos. b) Zonas de pesca. c)
Embarcaciones y propulsion. d) Sitios de salida y desembarque. €) Artes
de pesca. f) Costos de pesca. g) Especies capturadas. h) Esfuerzo
pesquero. i) Conservacion y manipulacion del producto pesquero. j)
Autoconsumo, comercializacion y ventas del producto pesquero. k)
Caracterizacion de la pesca de langosta en Cahuita.

5. Percepcion de la problematica pesquera y de los
cambios en el entomo.

a) Percepcion de la problematica pesquera en la zona. b) Percepcion del
entomo socioambiental y los cambios suscitados. ¢) Valoracion de las
areas donde se desarrolla la pesca. d) Percepcion de los cambios en el
entormo natural del recurso langosta. €) Percepcion de las politicas
estatales en la zona. f) Percepcion de la creacién del Parque Nacional
Cahuita. g) Percepcion de la legislacion pesquera. h) Percepcion de los
principales obsticulos para el desarrollo pesquero.

6. Organizacion del sector pesquero en Cahuita.

a) Pertenencia a grupos organizados. b) Caracteristicas de la organizacion
pesquera en Cahuita. c¢) Historia organizacional. d) Relaciones entre
pescadores. e) Participacion mujer y familia. f) Relaciones con otros
actores sociales. g) Representacidon del Sector. h) Necesidades y
demandas del sector pesquero. 1) Acciones del sector.
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3. Estrategia metodologica

3.1. Técnicas de investigacién y actividades desarrolladas

Para la obtencion de resultados integrales que respondiesen a los objetivos planteados,
se realizaron diversas actividades en las que se emplearon tanto técnicas cualitativas
como cuantitativas de investigacion. Entre las técnicas cualitativas se aplicaron: analisis
documental, observacion participante, entrevistas (a profundidad y semi-estructuradas).
conversaciones informales, reuniones y analisis FODA. Mientras que la técnica
cuantitativa aplicada fue el censo, en el que se elaboro un cuestionario amplio que
abarcara muchas de las variables v dimensiones de investigacion anteriormente
indicadas. A continuacion se detalla el tipo y la forma de aplicacion de algunas de estas

técnicas
a) Entrevistas
Se realizaron dos tipos de entrevista orientadas a distintos actores sociales:
| Entrevistas semi-estructuradas: realizadas a 8 funcionarios publicos estatales, a 3

funcionarios de organizaciones no gubernamentales y a 4 lideres comunales

involucrados en el manejo del Parque Nacional Cahuita.

(38 ]

Entrevistas semi-estructuradas y entrevistas a profundidad: realizadas a 24

pescadores y a 6 residentes del pueblo de Cahuita -no relacionados directamente

con la actividad pesquera-, principalmente personas de mayor edad.

b) Censo

Dado que en el Caribe Sur no se cuenta con ningan registro estadistico del sector
pesquero, tanto por parte del INCOPESCA como de alguna otra institucion estatal, se
realizO un censo que pretendic medir, entre otras cosas, los principales rasgos

sociodemograficos de los pescadores artesanales; las principales caracteristicas de ia
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organizacion social del trabajo pesquero, tanto social como tecnologica y productiva; la
importancia socioeconomica de la activad pesquera y su relacion con otras actividades
productivas en la zona, asi como algunos elementos de la percepcion que tienen los
pescadores de su realidad actual (cambios sufridos y expectativas futuras). Si bien, el
censo se disefio para Ja obtencion de datos generales de la pesca artesanal en Cahuita,
conlleva componentes especificos que permiten ahondar en algunas particularidades de
la pesca del recurso langosta.

Se aplico en 2005, y el total de pescadores censados fue 56. Ademas, con la intencion de
hacer un analists comparativo, se recopilaron algunos indicadores y variables de otros
censos poblacionales tales como el IX Censo Nacional de Poblacion y V Censo
Nacional de Vivienda, del Instituto Nacional de Estadistica y Censo (INEC 2000) v
bases de datos como la del EBAIS de Cahuita.

Para el procesamiento de la informacion, se aplicaron criterios descriptivos de
estadistica elemental, tales como promedios, porcentajes y medias, entre otros. Ei

programa empleado fue Excel.

Entre algunas de las actividades desarrolladas se mencionan las siguientes:

a) Reuniones: con pescadores artesanales de Cahuita, funcionarios estatales,
funcionarios de organizaciones no gubernamentales, funcionarios de universidades,
funcionarios del Parque, lideres comunales v residentes de la comunidad.

b) Viajes de pesca: se llevaron a cabo un total de cinco viajes de pesca con algunos
pescadores de la zona, asi como tres viajes de turismo ecologico y pesca deportiva.

c) Talleres: se realizaron tres talleres, dos orientados a conocer la percepcion de los
pescadores sobre la problematica pesquera de la zona y la busqueda de alternativas para
el manejo del recurso langosta; y un tercero orientado a la percepcion de la problematica
del arrecife coralino de Cahuita (principal ecosistema de los recursos costero-marinos de
la zona) y basqueda de soluciones parz su manejo. Estos fueron los nombres de los

talleres y sus participantes:
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~ Primer Taller: “Busqueda de soluciones y alternativas al manejo del recurso

langosta” Se realizo el 12 de abril de 2005. Participaron pescadores artesanales y otros
miembros de la comunidad. Se conto6 con la asistencia de 27 personas.
_ Segundo Taller: “Instrumentos a favor de la proteccion del arrecife coralino de
Cahuita” Se realizo el 4 de agosto de 2005 Participaron pescadores artesanales,
empresarios, funcionarios estatales, funcionarios de organizaciones no gubernamentales,
funcionarios de universidades, funcionarios del Parque, lideres comunales y residentes
de la comunidad. Se contd con la asistencia de 87 personas. Se debe recalcar que este
taller trascendio los objetivos y expectativas del presente estudio, ya que surgio como
una inquietud de los pescadores acerca del deterioro ambiental del arrecife. Para llevar a
cabo este tercer taller, fue necesario organizar una comision ad-hoc, que incorporo
miembros de la Asociacion de Pesca, Turismo Ecologico y Acuicultura de Cahuita, el
Comité de Manejo y la Asociacion de Desarrollo Integral de Cahuita. Esta comision fue
dirigida por el autor de esta investigacion.

Tercer Taller: “Percepcion y diagnéstico de la pesca y del recurso langosia en
Cahuita” Se realizé el 3 de noviembre de 2005. Participaron pescadores artesanales y

otros miembros de la comunidad. Se conto con la asistencia de 23 personas.

3.2, Fases de la investigacion

Estudio de convivencia

Antes de iniciar la recoleccion de datos del trabajo de campo, se llevo a cabo un estudio
de convivencia, con una duracion aproximada de seis meses (entre septiembre de 2004 y
marzo de 2005), en la que se realizd un reconocimiento de la comunidad,
organizaciones y grupos involucrados. Se aplicaron reuniones y entrevistas informales a
pescadores, funcionarios del Comité de Manejo y lideres comunales, asi como
conversaciones con informantes claves. Mientras tanto el proceso investigativo del
trabajo de campo como tal, se dividio cronologicamente en 6 fases, entre marzo de 2005
y mayo de 2006). En el cuadro 2 se describe el desarrollo de estas fases.



Cuadro 2. Descripcion de las fases de investigacion.
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Descripcion de las Fases de Investigacion

Técnicas y actividades

Fuentes de informacion

1) En la primera fase se determinaron los
principales rasgos historicos, socio-culturales y
econdmicos de la actividad pesquera en Cahuita.
Se abordaron aspectos relacionados a la
formacion de esta comunidad costera, el
desarrollo y evolucién de la actividad pesquera en
lazona, v los cambios y transformaciones
sufridas por ésta.

a) Analisis documental: se consultaron aquellas publicaciones y
documentos que refiricran al desarrollo historico del pueblo de
Cahuita y de las actividades que se han llevado cabo

b) Entrevistas semi—estructuradas y entrevistas a profundidad:
realizadas a pescadores y residentes del pueblo de Cahuita,
principalmente personas de mayor edad

a) Bibliotecas y centros de
documentacion

b) Informacion primaria de
pescadores y residentes del pueblo,
asi como de expertos ¢ informantes
claves

2) En la segunda fase se realiz6 una
caracterizacion del perfil historico de las politicas
conservacionistas y la injerencia del Estado en el
mangjo de los recursos naturales, de la pesca y
del recurso langosta en Cahuita. Aqui se resefi6 el
marco juridico y normativo de la pesca artesanal
y las principales unidades y politicas de
conservacion ambiental que han sido creadas en
el pais y en la zona, asi como los cambios
producidos en estas politicas.

a) Andlisis documental: empleado para sistematizar todas aquellas
politicas de conservacion que se han implementado en la zona y que
se consideraron pertinentes
b) Entrevistas semi—estructuradas: realizadas a funcionarios piblicos
estatales, funcionarios de organizaciones no gubernamentales y
lideres comunales involucrados en el manejo del Parque Nacional
Cahuita
¢) Reuniones: con funcionarios de JAPDEVA, de MINAE, de
INCOPESCA, del Comité de Manejo del Parque Nacional Cahuita y
de la Asociacion de Desarrollo Integral de Cahuita

a) Bibliotecas y centros de
documentacion de instituciones
como el MINAE, INCOPESCA,
universidades, bibliotecas publicas
¢ informacion obtenida de
INTERNET

b) Informacién primaria obtenida
de funcionarios estatales y
comunales, asi como de expertos e
informantes claves

3) En la tercera fase se evalué la dinamica actual
de la pesca artesanal en Cahuita. Se abordaron los
principales aspectos demograficos de los
pescadores y sus familias; tomando en cuenta las
principales caracteristicas del trabajo pesquero en
Ia zona ¢ incorporando los elementos mas
relevantes de su cotidianeidad y composicion
productiva. Ademas, se evafud fa importancia
economica de la pesca artesanal, principalmente
de langosta, tanto en su aporte a la economia
familiar como a }a regional, describiendo cémo
esta actividad se relaciona con otros grupos
comunales y agentes econémicos.

a) Analisis documental: se consultaron aquellas bases de datos y
documentos que brindaran informacion sobre datos estadisticos
regionales, referidos a aspectos demograficos y socioecondmicos; asi
como informacion bioldgica del estado del recurso langosta en la
zona

b) Censo: el cuestionario se aplico a 56 personas que dijeron
dedicarse de alguna forma a la actividad pesquera en la zona,
incluida {a pesca del recurso langosta

¢) Viajes de pesca: se realizaron 5 en total

a) Bibliotecas y centros de
documentacion de instituciones
como MINAE, INCOPESCA,
CCP, INEC, Ministerio de Salud,
universidades, etc.

b) Informacion primaria obtenida
de la poblacion de pescadores
artesanales de Cahuita

4) En la cuarta fase se intentd conocer la
percepcion que tienen los pescadores de su
actividad productiva, de su entorno, de su
relacion con el ambiente y el recurso que
explotan, asi como de la incidencia de las
politicas estatales en la zona. Aqui se profundizo
en la problematica pesquera, principalmente en
cuanto al manejo del recurso langosta.

a) Conversaciones informales: con pescadores y residentes de la
comunidad, principalmente personas de mayor edad

b) Reuniones: con pescadores, lideres comunales y residentes de la
comunidad

c) Talleres: se llevaron a cabo tres y contaron con la presencia de
pescadores artesanal es, empresarios, funcionarios estatales,
funcionarios de organizaciones no gubernamentales, funcionarios de
universidades, funcionarios del Parque, lideres comunales y
residentes de la comunidad

d) Entrevistas a profundidad: realizadas a pescadores y residentes del
pueblo de Cahuita, principalmente personas de mayor edad

) Anilisis FODA”: elaborado como resultado de los talleres,
entrevistas y otros datos recopilados

a) Documentacion consultada y
sistematizada

b) Informacion primaria de
pescadores artesanales de langosta
y restdentes del pueblo, asi como
de expertos e informantes claves

5) En la quinta fase se identificaron las
principales caracteristicas de la organizacion
social de los pescadores artesamles de Cahuita,
como se crean los lazos entre si, cuales son los
intereses comunes que los mueven, las relaciones
que se dan con otras organizaciones y grupos no
pesqueros (alianzas y conflictos), asi como las
principales necesidades, demandas y acciones
que surgen por parte del sector.

a) Reuniones: con pescadores, lideres comunales y residentes de la
comunidad

b) Entrevistas a profundidad: realizadas a pescadores y residentes del
pueblo de Cahuita, principalmente personas de mayor edad

¢) Talleres: los mencionados en la fase IV

d) Analisis FOD A: elaborado como resultado de los talleres,
entrevistas y otros datos recopilados

a) Bibliotecas y centros de
documentacion

b) Informacion primaria de
pescadores artesanales de langosta
y residentes del pueblo, asi como
de expertos ¢ informantes claves

6) La sexta fase conllevé todo el analisis y la sistematizacion del trabajo de campo llevado a cabo, asi como la redaccion del informe final de la tesis.

" E1 FODA, al igual que los talleres, integra dimensiones y variables de investigacion de las Fases 4 y 5.




V. RESULTADOS

1. La formacién y desarrollo del pueblo costero de Cahuita

Se presenta una resefia historica de la formacion del pueblo de Cahuita, asi como
algunos de los principales acontecimientos que han sucedido y los cambios generados.
Esto permitira obtener una mejor comprension de la realidad actual. Esta recopilacion se
pasa principalmente en el trabajo de Palmer (2000), asi como entrevistas realizadas a

algunos cahuitefios.

1.1. El origen y la evolucion de la comunidad cahuitefia

El nombre Cahuita viene de los términos miskitos de “cawi” que significa el nombre
que se le da al arbol de la zona conocido como “sangrillo™ (Prerocarpus officinalis), y
de "ta" que significa punta. El nombre compuesto ya traducido es: “Punta donde crecen
los sangrillos™ (Palmer 2000). El primer registro que describe a Cahuita (Pittier 1895)
sefala que era un sitio favorito para la pesca y la caza de tortugas de los indios miskitos
provenientes de Nicaragua y otros tortugueros provenientes de Panama Por tanto, se
afirma que los primeros pobladores de Cahuita fueron tortugueros afrocaribefios,
quienes llegaron a partir de la segunda mitad del siglo XVIII, en busca de tortugas
verdes (Chelonia mydas) y de carey (FEretmochelys imbricaia). En su estancia
levantaban campamentos temporales en la playa, cerca de los arrecifes coralinos, sitios
donde se acercaban las tortugas para alimentarse de las algas y que ademas les protegian
de las intempestivas corrientes del mar Caribe, Para su alimentacion sembraban cocos,

hortalizas y tubérculos, que recolectaban en su siguiente arribada (Palmer 2000).

Estos primeros colonos bautizaban los sitios en inglés dependiendo de las caracteristicas
fisicas v naturales del entorno (Palmer, 2000). Las primeras personas en asentarse en la
zona fueron William Smith y su familia, afrocaribefios de habla inglesa, procedentes de
Bocas del Toro, Panama (territorio colombiano en esos afios), quienes visitaban

constantemente el sitio y que para el afio de 1828, decidieron establecerse formalmente
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al norte de Punta Cahuita. en uno de los campamentos de pesca utilizados (Palmer

2000),

En 1890 cuando finalizo la construccion del ferrocarril que unié a San José con Limon
se estimuld la migracion de personas que habian sido contratadas para trabajar en la
obra. Muchas provenian de Jamaica, Barbados y St. Kitts. Posteriormente, en 1903 la
costa talamanquefia tuvo la migracion de un grupo de familias afrocaribefias que
llegaron desde Bocas del Toro huyendo de la guerra de independencta de Panama con

Colombia (Palmer 2000).

Para el ano de 1915 se encontraban poblados de hasta 30 familias, tanto en The Bluff
(Cahuita actual), como en la Cahuita vieja fundada por William Smith (hoy Parque
Nacional). Precisamente en 1915 se fundé la Villa Cahuita (actual pueblo) por parte del
Presidente de la Republica, Sr. Alfredo Gonzalez Flores (Palmer 2000). Anteriormente,
don Alfredo habia sido asistido por los cahuitefios cuando su bote naufragé frente a la
costa, y en agradecimiento a la hospitalidad de la gente, le compro las tierras de The

Bluff a William Smith para fundar el poblado de la actual Cahuita (Palmer 2000).

Las actividades principales eran la pesca, la caza y la agricultura (cocos, cacao,
hortalizas y tuberculos) y suplian sus necesidades en forma autosuficiente. Muchas
veces comerciaban con grupos indigenas, y fueron aumentando su comercio con las
companias extranjeras que se asentaron en la region (por lo general en forma temporal).
El transporte hasta la construccion de la carretera que unia Penshurt con Limén en 1967,

era totalmente maritimo (Palmer 2000).

La influencia de compaiias extranjeras en la costa de Talamanca se dio nicialmente
cuando se establecio la United Fruit Company en la primera década del siglo XX. Antes
de que la compaiiia de Minor Keith construyera el ferrocarril comunicando San José con
Lmmon a finales del siglo X1X, el puerto limonense tenta poco valor como mercado para
Jos pescadores de tortuga y los agricultores talamanquefios. La expansion de la

<compaiia bananera, uniendo a Penshurt con Limon por tren, hizo posible la existencia
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de la unica ruta terrestre para los costefios entre 1910 y 1976. No obstante, el sector
costero comprendido entre la boca del rio La Estrella hacia el sureste hasta Punta Mona,
sunca estuvo en manos de la Compaiia, salvo los anos en que la Penshurt Banana

Company logro una gran concesion de tierras para sus plantaciones (Palmer 2000).

La United Fruit Company, Division Sixaola, ocupé tierras mayoritariamente en Alta
Talamanca, brindandole un trato injusto “‘pseudoesclavista” a los trabajadores
afrodescendientes, y en esos afos (década de los veinte y sucesivas), se suscitaron una
serie de huelgas y conflictos en los que el Estado costarmicense y la empresa

mtervinieron en forma represiva en contra de los trabajadores (Palmer 2000).

Para las dos primeras décadas del siglo XX, ademas de las bananeras, se establecieron
otras empresas en la zona, por ejemplo: arribaron un grupo de empresarios nacionales
con la intencion de explotar minas de carbon y llego la Sinclair Oil Company de los
Estados Unidos con el proposito de explorar petroleo (Palmer 2000). La Sinclair se
establecio al principio en Cahuita vieja, al sur del rio Suarez, hoy en dia, queda un pozo
sellado” como vestigio de las actividades llevadas a cabo (Palmer 2000).

La compaiia reportada que mas impacto negativamente la zona fue la Penshurt Banana
Company (subsidiaria de la United Fruit Company), entre 1915 y 1948, abarcando
uierras desde Cahuita a Puerto Viejo, y desde Cahuita a Penshurt. Si bien realizo algunas
obras de infraestructura como el puente metalico sobre el rio Hone Creek y brindo
algunas fuentes de empleo (aunque con salarios muy bajos y extenuantes jornadas
laborales), monopolizé gran parte de las tierras bajas y desplazd a una considerable

parte de los pequeos agricultores existentes en esos anos (Palmer 2000).

De estos pequeiios productores, algunos optaron por talar sus plantaciones de cacao y

sustituirlas por banano para vendérselo a la Compania. Se relata que el banano les era

* En el Parque Nacional Cahuita, ubicado aproximadamente 50 m al sur del rio Sudrez. se encuentra un
pozo de exploracion petrolera sellado. construide por 1a Sinclair Oil Company. El pozo sc encuentra lleno
de agua salobre que emerge de €l con una gran presion. dando la unpresion de un géiser que llama la
alencion de los visitantes al parque.
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comprado a bajos precios, y se les exigian multiples requisitos para que el producto
calificara Para 1942, las cosechas de la bananera habian disminuido por las
enfermedades v el agotamiento del suelo, lo que acentuado al desarrollo de la Segunda
Guerra Mundial, hizo que la Compaiiia se marchara de la zona (Palmer 2000).

Con la llegada de la bananera, por los afios de 1934 y 1935, entraron a la zona varias
personas de habla espafiola, principalmente para la construccion del tranvia entre
Penshurt y Hone Creek. Anteriormente, la mayoria de habitantes del area eran de habla
inglesa (Palmer 2000).

Otras empresas que se ubicaron en la zona costera de Baja Talamanca, fueron empresas
madereras. asi como un grupo de Marines de los Estados Unidos en 1936, los que
construyeron una misteriosa tosre, que posteriormente reactivaron en 1964 para las
revueltas estudiantiles en Panama, pero de la cual se desconoce su utilizacion, asi como

la procedencia de los permisos para su construccion (Palmer 2000).

El comercio maritimo llevado a cabo histéricamente, decae en la segunda mitad del
siglo XX, con la habilitacion del transporte terrestre por tren y tranvia. Otras formas de
transporte locales y pintorescas lo fueron el "burrocarril"’, que funcioné aprovechando
los rieles de empresas que llegaban a la zona y que posteriormente se trasladaban. El
uso de estas formas de transporte era con el fin de movilizar sus productos para la venta
(Palmer 2000)

Con la caida de la produccion del banano, adquiere fuerza el cacao, aparecen empresas
como la alemana Compafiia Niehaus, que exportaba el fruto a Alemania y Suiza, y la
estadounidense Limon Trading Company que lo exportaba a su pais. La primera cae
estrepitosamente con la aparicion de la Segunda Guerra Mundial y la confiscacion de

los bienes a ciudadanos alemanes radicados en el pais (Palmer 2000).

“ Carreta de madera acostada cn una basc de hicrro. lmmlsa&porbmw:somlasmdmnspombcal
v a pucblos aledaiios. Hoy cn dia. cn la cntrada det Salén Comunal de Cahwita, los restos del “burrocarmil™
s¢ conscrvan como un recuerdo del pasado del pucbio.
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Tres aiios después de finalizada la Segunda Guerra Mundial, se suscita la revolucion
burguesa del 48 en Costa Rica, por el supuesto fraude electoral a Otilio Ulate Dicha
guerra civil conlleva al triunfo de las fuerzas dingidas por José Figueres Ferrer, quien
asume el poder en forma transitoria. Esta coyuntura favorece los intereses de los
afrodescendientes costarricenses, ya que empiezan a adquirir los derechos civiles que
antes les habian sido negados. Por ejemplo, para el afio de 1950, el 51% de poblacion
negra de la provincia de Limon atn tenia la ciudadania britanica (Casey 1979), ya que el
Estado costarricense no les habia facifitado la naturalizacion y habia desconocido como
costarricenses a miles de negros nacidos en el pais, siendo victimas de diversos tratos
discriminatorios y racistas, como la imposibilidad de movilizacion dentro del territorio

nacional (libre transito) (Palmer 2000).

Tras este acontecimiento. la poblacion negra del pais asume la nacionalidad v
ciudadania en forma oficial. No obstante, esta situacion trajo no solo consecuencias
positivas, sino la perdida de una relativa autonomia dada por su aislamiento, v
comienzan a ser victimas de los intereses ocultos detras de la intervencion estatal,
principalmente por la riqueza de sus recursos naturales. Los politicos empiezan a llegar
en mayor grado. Tal es el caso de Figueres Ferrer quien visito Talamanca en 1949
buscando negociar concesiones para empresas estadounidenses, Como una que extrajo
arena durante un afio y otra llamada Loffland Oil Company que reanudoé la exploracion
petrolera realizada afios atras, principalmente en Puerto Viejo (Palmer 2000).

En el caso de las exploraciones petroleras, en 1960 la Gulf Oil Company realizo
exploraciones durante ocho meses vy la compaiiia mexicana Petréleos Mexicanos
(PEMEX) junto a la Refinadora Costarricense de Petroleo (RECOPE), llevaron a cabo

otras pruebas en la década de los ochentas (Palmer 2000).

Algunos de los pocos aportes de las empresas extranjeras presentes en la zona, fueron ia
construccion de obras de infraestructura vial. Para el aflo de 1976, se inaugura la
carretera que une a la zona de Baja Talamanca con Limon Esto trajo consecuencias de

diversa indole, ya que por una parte favorecio el acceso a una serie de servicios que
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d pasado eran inexistentes para Jas comunidades costeras, pero por otra parte permitio
o desarrollo de actividades que en el futuro seran percibidas como perjudiciales, tal es

el caso de las empresas madereras (Palmer 2000).

Por su parte, la actividad economica del cacao, después de sufrir la competencia del
banano y de atravesar una crisis por la caida de los precios en la década de los afios
cuarenta, para la segunda mitad del siglo XX, tiene un repunte y un periodo de
esplendor que se prolonga hasta finales de los afios setenta cuando las plantaciones se
ven afectadas por la enfermedad del hongo de la monilia (Monilia roreri) (Palmer
2000).

En los aflos de 1965 a 1969 se formo la primera asociacion de desarrollo de la zona,
orientada principalmente al sector agricola (cacaotero) y se llamo Asociacion Regional,
sin embargo, contd con muy poco respaldo estatal. Eso indica, que Cahuita fue
incorporada al mapa nacional con intereses particulares de grupos econdémicos y
politicos: explotacion de recursos naturales y votos. Pero el apoyo del Estado para el
desarrollo en si, no fue el deseado y la participacion estatal a través de ministerios e
instituciones publicas, esta se dio en forma tardia y dispar (Palmer 2000). Desde la
apertura de la carretera en 1976 la incursién estatal en la zona ha traido un sentimiento
de inestabilidad e incertidumbre a los cahuitefios, principalmente por la tenencia de la

tierra y el manejo de los recursos naturales.

En cuanto a la tenencia de la tierra, una buena parte de la poblacion de Cahuita ha
carecido de titulos de propiedad que legitimen sus derechos. Esto obedece al aislamiento
sufrido historicamente y a la carencia de sus derechos civiles por las causas ya vistas.
Por tanto, la tinica garantia que han tenido sobre las tierras son derechos de posesion.
Con la creacion del Parque se vieron expuestos a la expropiacion de terrenos que
cultivaban dentro de los limites del mismo, sumado a un atraso de muchos afios para
recibir la indemnizacion estatal. Pero a pesar de que el Estado ya cancelo las deudas por
tierras expropiadas, v a que la poblacion se establecid formalmente en las tierras
compradas y entregadas por el gobierno de Alfredo Gonzilez Flores en 1915, la
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creacion de la Ley de Zona Maritimo Terrestre en 1977, vino a agudizar una serie de

conflictos que se presentan en la actualidad (Palmer 2000).
1.2. La creacion del Parque Nacional Cahuita

El hecho mas significativo que se dio en esta region, fue sin duda, cuando en el afio de
1970 el arrecife de coral que bordea a Punta Cahuita fue declarado- Monumento
Nacional. El Estado dispuso proteger la flora y la fauna de la zona, los arrecifes de

coral, las construcciones historicas de la zona y los diversos ecosistemas marinos.

La determinacion estatal de crear el Parque Nacional (1978), se produjo sin la adecuada
consulta local; y la resistencia crecio cuando la comunidad se enter6é de que el Estado
contemplaba la posibilidad de cambiar la categoria de manejo de monumento nacional
por la de parque nacional, lo que implicaria restricciones ain mayores. En un lapso de
15 afios la comunidad de Cahuita se vio obligada a cambiar sus actividades productivas,
de la agricultura y pesca de subsistencia al turismo, que pasoé a ser la actividad
econdomica dominante hasta la actualidad (Weitzner & Fonseca 1999). Ademas, como lo
define Enrique Joseph (2005), se suscité una modificacion en el entorno, ya que “el
principal cambio en Cahuita fue pasar de una economia de recoleccion de cocos y
produccion de cacao a una actividad mas lucrativa como lo es el turismo. Como al
principio genero muchos empleos, obviamente hubo un crecimiento de la poblacion. A
medianos de los 80, en 3 0 4 afios, la poblacion de Cahuita se duplico. Porque vino
mucha gente de la provincia y de otras partes del pais para aprovechar esta nueva

Sfuente laboral del turismo.”

No obstante, el hecho mas relevante que detoné un conflicto entre la comunidad y el
gobierno, se dio el 1° de septiembre de 1994, cuando el Estado impuso en todo el pais
un aumento diferencial por concepto de ingreso a los parques nacionales para los
extranjeros de 200 a 2400 colones, lo que implicaba un incremento de mas del 1000%
(los costarricenses seguirian pagando 200 colones). Si la medida del gobierno se

concretaba, una familia extranjera de cuatro personas tendria que pagar 60 dolares por
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G para visitar Ja playa de Cahuita; esto sin duda hubiera implicado la muerte de la

mdustria turistica en Cahuita (Weitzner & Fonseca 1999)

L2 comunidad se organizo, prepard la toma pacifica del Parque Nacional y formo un
Comite de Lucha constituido por tres lideres de la comunidad y el presidente de la
Asociacion de Desarrollo de Cahuita. Por la presion de este comité, los funcionarios
gubernamentales abandonaron sus puestos ubicados en la entrada del Parque cerca del
sueblo de Cahuita (Playa Blanca) y también en la entrada de Puerto Vargas (Weitzner &
Fonseca 1999)

Se efectuaron intensas negociaciones entre ¢l Comité de Lucha y el Ministerio de
Ambiente y Energia (MINAE). El Comité de Lucha mantuvo dos posiciones iniciales:
gue la comunidad de Cahuita debia controlar todo el Parque Nacional y que el Estado
debia pagar las compensaciones restantes por las tierras expropiadas (Weitzner &
Fonseca 1999)

El 13 de febrero de 1997, el MINAE vy la Asociacion para el Desarrollo de Cahuita,
firmaron un Acuerdo de Cooperacion Entre otros puntos importantes, el acuerdo
proponia: prohibir cobrar entradas a las personas que usan la porcion del Parque entre
Kelly Creek y el Rio Suarez (Playa Blanca), reconfirmar el compromiso del gobierno de
compensar a los propietarios cuyas parcelas fueron expropiadas; y crear una comision
de servicios integrada por representantes de la comunidad y funcionarios del gobierno
para co-administrar los servicios del Parque. En enero de 1998, el Comité de Servicios
cambio su nombre a Comité de Manejo, lo cual reflejo un cambio en la perspectiva,
desde la co-administracion de solo el sector de Playa Blanca al manejo colaborativo de
todo el Parque Nacional Cahuita (Weitzner & Fonseca 1999).

El conflicto que se origind entre e! Estado y la comunidad trajo consecuencias dafiinas
para la visitacion turistica a la zona. No obstante, con el paso del tiempo, la experiencia
de co-manejo que se instauro, ha sido vista como un ejemplo para el mundo, va que las

comunidades organizadas pueden ser un instrumento positivo para el manejo sostenible
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de los recursos naturales y el desarrollo socioeconomico de las mismas. Tal como lo

describe Enrique Joseph (2005):

Después del “boom” turistico de finales de los 80 en el que todo el mundo
empezo a construir cabinas, el turismo en Cahuita quedo estancado durante los
90. Pero ya estamos en una fase de recuperacion. En el afio 2000, vinieron
47,000 turistas a Cahuita. El problema es que hoy el turismo tiene la gran
responsabilidad de absorber toda la mano de obra, y es imposible que absorba
a todas las personas que viven ahora en Talamanca. El problema es que aqui la
gente no tiene poder adquisitivo. Muy raras veces verds una familia local comer

en un restqurante aqui, y casi sélo hay restaurantes en Cahuita.
2. Desarrollo historico de 1a pesca artesanal en Cahuita

En general, el desarrollo de la pesca artesanal en Cahuita desde una perspectiva
historica y social ha sido muy poco abordado por los investigadores que han trabajado
en la zona. Se encuentran muy pocos textos que brinden informacion al respecto, por lo
este apartado pretende aportar algunos elementos Que no han sido relatados en forma
sistematica. Uno de los principales instrumentos para la recoleccion de este tipo de
informacion, es sin duda, la entrevista. Lamentablemente, la mayor parte de los
pescadores “viejos” de Cahuita ya han fallecido y buena parte de los relatos orales

transmitidos de “generacion en generacion” se han ido perdiendo.

Inicialmente, debe recordarse que los primeros colonos de Cahuita fueron pescadores
afrodescendientes panamefios y miskitos nicaragiienses, quienes capturaban tortugas
verdes y de carey a las que arponeaban con lanzas hechas de apoo (Iriartea gigantea) y
con punta metalica dentada. Los lances los hacian de pie en los cayucos, dandoles por el
caparazon, y para matarlas las decapitaban con machetes. De las primeras obtenian
carne y aceite y de las segundas el caparazon del carey, todo era vendido a muy buen
precio, principalmente llevado por via maritima a Limon y a Bocas del Toro. Cuando

surgen los primeros asentamientos en la zona, un porcentaje de la carmne de tortuga
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capturada era vendido, otro empleado como parte de la dieta familiar y otro se utilizaba

para el intercambio con otros productos necesarios en su vida cotidiana (Palmer 2000).

En cuanto a la pesca en general, ésta era principalmente de subsistencia Los pescadores
orientaban su actividad para el autoconsumo y para el trueque'® con otros pobladores
que se dedicaban a la agricultura y caza Por ejemplo, se resefia que los pescadores
cambiaban su pesca diaria por unas cuantas libras de yuca o platanos (Palmer 2000). Al
respecto Walter Ferguson (2005) relata que “casi toda la comida era a base de leche de

"I como le deciamos.

coco, yua sea de pescado, mariscos o de carne. Se hacia “rondon
La carne de rey era dificil de conseguir, venia de Limon o a veces matadbamos una vaca,
pero muy poco. Lo mas era pescado. Se lo comprabamos a los pescadores y ellos nos
compraban frijoles, fiame, yuca (...) Las conchas de 1orfugas era lo unico que se vendia

para afuera, porque habia lanchas que las venian a comprar bastante” .

Posteriormente. durante el apogeo de la produccion del cacao, la pesca representaba en
st una actividad destinada principalmente a satisfacer las necesidades alimenticias de la
poblacion. Juan Sabalio (2005), pescador de la zona, describe que en Cahuita “la genre
vivia del cacao. Y eran los mismos agricultores que tenian sus fincas de cacao que
tambien se dedicaban a la pesca. Algunos mas que otros, como Mister Spencer por
ejemplo. Il salia a pescar en la mahana y en la tarde tha a su firca de cacao. kn ese
nempo, dentro de lo que hoy es el Parque, habia varios ranchitos de pescadores, ya que
los botes quedaban protegidos cuando se levantaba el mar. Yo iba alli con un sehor que

le llamaban Capitan Sarki, pescabamos con cuerdas y anzuelos™

Los cayucos (botes) hasta hace aproximadamente 15 aios, eran hechos de un solo
tronco. del arbo! de javillo (Hura crepitans), median aproximadamente veinte pies (6 m)

maximo de eslora (largo) y 4 pies (1,22 m) maximo de manga. Construir uno requeria

" Intercambio directo de bienes v servicios. sin mediar la iniervencion de dinero.

" Palabra que vienc del ingles run down. que quicre dar a entender un revoltijo de varios alimentos que
por si mismos no alcanzarian para satisfacer 1a demanda. Lleva verduras. mariscos. chile panamefio v
leche de coco. entre otros
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de tres meses de labores arduas con herramientas manuales: hacha, azuela y azuela

giratoria (Palmer 2000).

Al inicio, uno de los instrumentos preferidos para las labores de pesca era el arpon, el
cual se utilizaba para pescar peces grandes como el sabalo. Posteriormente se sustituye
por la cuerda, que fabricaban -al igual que los indios- del arbol llamado guarumo
(Cecropia peltata) o de cafia brava (Gynerium sagittatum). En esos afios los sitios de
pesca eran las desembocaduras de los rios, la laguna arrecifal, y los alrededores del

arrecife, todos ubicados en el actual Parque Nacional Cahuita (Palmer 2000).

Victor Vega (2005) lo recuerda asi:

Empecé a pescar con un cayuco pequefio usando remos, con otro muchacho.
Usted agarra la cuerda en un pie mientras va remando y cuando el pez pica, se
siente y usted jala la cuerda. Esto se llama pesca de flote y se agarraba
kingfish'>, macarelas, marlin, jurel de arrecife. El pescado lo vendiamos aqui
mismo, era muy barato, pero como todo el mundo comia siempre pescado, se

ganaba algo.

A diferencia de lo que ocurre actualmente, la pesca era vista como parte de la
idiosincrasia y de las practicas tradicionales comunitarias. Casi la mitad de la poblacion
masculina se dedicaba a la pesca y algunas mujeres también participaban de la
actividad. Por ejemplo se citan casos como el de Miss Ida y su hermana Miss Maud,
quienes pasaron muchos dias de su nifiez jugando con los nifios indigenas, cantando y

bafiandose en el mar, pescando y cazando cangrejos (Palmer 2000).

Como serd indicado posteriormente, la participacion de la mujer en la pesca se
encontraba ligada a un tipo de organizacion social tradicional que decayé en la zona,

principalmente con la intervencion estatal.

'2 Macarela de un tamafio mas grande.
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Mientras algunos pescadores de Cahuita se dedicaban exclusivamente a la pesca, otros
combinaban esta actividad con la agricultura, tal como lo recuerda Walter Ferguson
2005): “nosotros los que nacimos aqui haciamos las dos cosas: pesca y cultivo. Habia
weces en que en la finca no habia nada que hacer, entonces dedicabamos unos dias o
wna semana a pescar. Pero estaban los jamaiquinos que no saben nada de pesca, y
ellos vivian solo de la agricultura. Y habia también pescadores aqui que solo vivian del
3

mar. Fn este entonces, una cuerda valia 5 centavos y un anzuelo valia 5 centavos™.

Entonces con solo 10 centavos uno pindia pescar.”

La actividad pesquera desde un punto de vista mercantil se dio desde que irrumpieron
en la zona las compaiiias bananeras y se habilitaran vias de comunicacion al Puerto de
Limon. Cuando arribaban nuevas empresas a Cahuita, los pescadores aprovechaban para
vender su producto a los visitantes. Posteriormente se incremento el esfuerzo al crearse
el Parque Nacional Cahuita y por ende, gestarse el desarrollo turistico. La pesca de
langosta al alcanzar un mayor valor comercial, se aumento en forma considerable. La
demanda de hoteles, restaurantes, y la aparicion de intermediarios, plantearon la
posibilidad de acceder a un mercado con el que los pescadores antes no contaban, y que

les permitia obtener mayores ingresos.

A pesar del mencionado incremento en el esfuerzo pesquero y de que una buena parte
de los pescadores reconvirtieran sus embarcaciones de canalete por pangas de fibra de
vidrio con motores fuera de borda, el desarrollo técnico y de infraestructura pesquera se

quedo6 rezagado.

Sin embargo, segun la percepcion de algunos pescadores, los cambios generados en el
entorno social y ambiental, hizo que los recursos comenzaran a disminuir
sustancialmente, y por consiguiente, que la actividad decayera economicamente. A esto

se sumo la prohibicion de la caza de la tortuga, tanto de carey, como posteriormente de

¥ Céntimos en Costa Rica. Eran monedas de fraccion con valor inferior al colén v en la actualidad se
encucntran fuera de circulacion,
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k tortuga verde'! Daniel Mc Cloud (2005) rememora que “antes se pescaba para
comer. no para ¢l comercio. Habia mas cantidad de pescados y langostas, ahora la
pesca ha disminuido considerablemente. a tal punto que tenemos que emplear equipos

para detectar los bancos de pesca”.

Con la mencionada disminucion de los recursos, se dan algunos casos de pescadores que
buscan transformar las artes de pesca para obtener mayores utilidades, a pesar de que
estas se encuentran prohibidas dentro del Parque. El siguiente relato lo brindo un

pescador entrevistado que utiliza trasmallo para la pesca:

Limpecé a dedicarme por completo a la pesca en el 74, cuando lenia como unos
25 0 27 anos. La pesca aqui tradicionalmente ha sido empirica. La mavoria de
los pescadores todavia usan cuerdas con anzuelos y asi empecé yo también, con
un amigo que ya murio. Pero siempre he tratado de visualizar un poquito mds y
tener un mayor volumen de pesca. Porque empiricamente, cuesta vivir de la
pesca. Segui unos cursos de capacitacion para pescadores artesanales del INA
(Instituto Nacional de Aprendizaje) e inverti en la compra de redes. L.a genie de
aqui cree saberlo todo y no aceptan cuando se les dice que tienen que cambiar
las artes de pesca o la profundidad, porque han pescado asi loda la vida. Pero
yo aprendi mucho con los taiwaneses sobre trasmallos, y probé que es mas
remable. Ahora solo somos dos pescadores en (ahuita los que usamos redes. Es
una imversion grande, pero gracias a eso nos defendemos. Claro, no me dedico
solamente a la pesca, porque si me llaman para hacer un tour con 4 6 3 turistas,

me sale mejor que ir a pescar.

“* Por resolucion No.001250-99, expedicnic No.98-003689-007-CO-C, 02/19/1999. la Sala Constitucional
de Costa Rica. resolvio declarar con lugar una accidn de inconstilucionalidad en contra del INCOPESCA,
por ¢l otorgamicnto de licencias de caza otorgadas para el aprovechamiento de la tortuga verde o “lora™
(Chelonia mvdays). facultada por el Decrcto Ejecutivo N° 14524-A: por considerar quc no habia
suficicnics cstudios técnicos v cientificos que demostraran que no sc provocaria una reduccion o impacio
en la especie
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En la actualidad, la pesca en Cahuita es esencialmente complementaria de otras
actividades, relacionadas en mayor medida al sector turistico. Ademas, las condiciones
climaticas existentes en el Caribe Sur (como se abordara mas adelante), no les permite a
quienes se dedican a ella. obtener ingresos suficientes como para su dedicacion

exclusiva Eso lo reafirma Manuel Mairena (2005) al comentar su situacion:

Yo creo que la pesca representa alrededor del 60% de mis ingresos. En funcion
de la temporada, salimos a pescar entre 2 y 5 veces a la semana. Trabajamos
hasta conseguir 25 ¢ 30 kilos de pescado, y nos regresamos. Porque no nos
gusta vender a intermediarios, vendemos directamente al consumidor. Algunos
nos esperan ya en el muelle y lo demas se lo vendemos dando la vuelia al
pueblo. Y lo que no vendemos, lo guardamos en unos congeladores en casa 'y al
dia siguiente se vende. Pero hay muchos dias que solo cogemos 10 kilos y

entonces ni siquiera se suple la demanda.

2.1. La pesca de langosta

Sobre los aspectos historicos y sociales de la pesca de langosta, casi no existen registros.
Por lo tanto, resulta sumamente valiosa la informacion que brindan los propios
pescadores al respecto. Se debe considerar que la informacion obtenida en cuanto a la
percepcion historica de los pescadores de la cantidad de recurso existente en la zona, no
es conveniente relacionarla con los registros de captura que a nivel institucional se
tienen para el litoral Caribe. Esto por que a las embarcaciones presentes en el Caribe Sur
no se les han establecido controles de captura y la langosta migratoria (P. argus) que
llega a la zona, es el excedente de la que no fue capturada en el norte del Caribe.
Ademas, cientificamente se registra la existencia de otras especies de langosta que
residen en el area arrecifal (autoctonas) y que también son aprovechadas por la

pesqueria local.

Por los relatos brindados, se podria decir que en la primera mitad del siglo XX, aunque
habia gran abundancia del recurso en la zona, la pesca del mismo se daba en forma
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esporadica. La langosta, debido a una serie de prejuicibs era un producto secundario
dentro de la dieta familiar. Muchas veces incluso, era utilizada como carnada para la
pesca de otras especies. Al respecto, Roberto Smikle {2005), buzo cahuitefio, comenta
que “al principio en Cahuita, cuando se agarraba langosia se hacia principalmente
para el antoconsumo como complemento de la dieta. Sin embargo, no se comia mucho
por la idea de que era un animal “asqueroso” por lo del dicho de que era el “zaopilote

del mar” (carrofiera)”.

No obstante, cuando habia escasez de otros productos, la langosta adquiria una mayor
importancia en los gustos gastronomicos de los cahuitefios, por lo que su aceptacion y
consumo fue aumentando hasta llegar a convertirse en parte esencial de la dieta familiar.
Leonardo Mc Leod (2005) sefiala que “la langosta se cocinaba en rondon, con ackee™
(seso vegetal), camaron, hervida y con arroz. Era parte de la dieta junto al platano, la
fruta de pan, la yuca, el fiame y era un plato sobrante en el lugar, va que servia para el
autoconsumo y no se vendia afuera. En ese tiempo lo que se vendia afuera (que salia de

la zona) era el caparazon del carey”.

Los mismos pescadores dan cuenta de la abundancia de langosta en la zona, durante las
décadas de 1950 y 1960, asi como lo simple que resultaba su captura. Al respecto,
Walter Ferguson (2005) sefiala que “la langosta, mucha gente no la comia, pero a mi
siempre me ha gustado. Cuando era joven, se iba al “reef” donde estaban las langosias
a lo seco, y se agarraban con las dos manos. Habia tanta que solo se cogian las mds

grandes. A mi me gustaba mucho, ya no como porque ro hay”.

Segun los relatos de varios pescadores “viejos” de la zona, tanto la forma de capturar la
langosta, como los horarios de pesca eran variados. Mientras algunos recuerdan
agarrarla con las manos en “lo seco” o bucearla de dia, otros indicaron que preferian
buscarla de noche, ya que al ser un recurso de habitos nocturnos, este era el mejor

momento para pescarla. Asi lo resefia Leonardo Mc Leod (2005): “mientras la tortuga

'* Sapida de Blighia.
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se agarraba en la playa, la langosta se agarraba en el arrecife. La forma de pescaria
era variada, ya que algunos la agarraban en el dia con las manos directamente,
mientras que ofros la pescaban de noche. De noche se usaba un mechon de canfin'®
para iluminarla y se agarraba con “chuzo™ (bichero) como a ¥ de metro (12 pulgadas),

alo “seco”, comiendo zacate de mar"’ en la noche "

Antes de la segunda mitad del siglo XX, las artes de pesca empleadas no eran tan
dafiinas para el recurso como lo son el trasmallo y el bichero en la actualidad, y a pesar
de que durante esa época, algunos pescadores seiialaron el uso del bichero, éste se
utilizaba cuando la langosta estaba a la vista, lo que permitia seleccionar la captura.
Daniel Mc Cloud (2005) recuerda que en lugar del bichero “lo que se usaba era una
soga al final de un palo (lazo), como para coger la iguana (...) No se usaba el gancho
que se usa hoy”.

Para la segunda mitad del siglo XX, la langosta gozaba de una mayor aceptacion en la
comunidad y es en este contexto que empieza a ser capturada con fines comerciales, el
destino principal de venta era Limon. Cabe destacarse, la historica incapacidad de
transportar el producto fuera de la zona por parte de los pescadores. Daniel Mc Cloud
(2005) recordd esos primeros afios de venta del producto y las ventajas economicas que
les trajo: “al principio, la langosta se vendia para Limon. Venian aqui y comerciaban
cacao, banano, mango y un monton de cosas. Entonces uno hablaba con el capitan, se
le pagaba con un poco de leha para que él vendiera en Limon nuestros 10 sacos de
langostas, a 2 colones la libra. A veces se vendia como 700 libras de langostas, era
mucha plata y permitia vivir tranquilo. Creo que en Limon habia dos compaitias de
langostas. Una me acuerdo que era de un gringo, en Cieneguita. EFmpacaba las colas
de langostas y mandaba las cajas para afuera. Creo que él ya no esta ahi como desde
1978. También me acuerdo que para el aiio de 1969 se pesco mucho con nasas a la

orilla”

' Kerosén.
" Thalassia testudinum.



80
Esta bonanza comercial del producto se extendié durante las siguientes dos décadas.
Para los afios setenta, Roberto Smikle era un nifio que salia a pescar langosta con su
padre y recuerda la enorme migracion de langosta (P. argus) que se daba en Cahuita:
“en los aios 70, cuando yo tenia aproximadamente entre 9 y 10 afios habia mayor
cantidad de langosta en el Caribe Sur de la que hay hoy en dia. La langosta migratoria
venia a Punta Cahuita, principalmente al banco de ‘“zacate de mar”'® para
alimentarse. Los pescadores llenaban a mano un saco grande en [ hora

aproximadamente”.

En esos afios la presencia de compradores externos a la zona fue relativamente
considerable. Un pescador que ahora también vende frutas en la entrada del Parque
Nacional, llamado Teofilo Mc Loud (2005), cuenta que “antes lo que se pescaba se lo
vendian a un sefior Mr. Fixie que tenia un camion y que vivia en el Valle de la Estrella,
pero que ya se murio”. El mayor interés comercial se centraba en las colas (abdomen)
de la langosta. Tal como lo sefiala Juan Saballo (2005): “a principios y mediados de los
70, venia gente de Guanacaste para agarrar langostas en el arrecife. Era cualquier
cantidad lo que sacaban. Pero solo se llevaban las colas. Tenian en el barco unas cajas
llenas de hielo en las cuales colocaban las colas. Eran unos botes que venian de Limon
todo equipados, con motores grandes, neveras y todo. Se quedaban varios dias a la par
del arrecife, buceando. Vinieron hasta finales de los 70”.

El precio de venta durante la década de 1970 era muy beneficioso para los pescadores,
tal como lo comenta Manuel Mairena (2005): “desde que se empezo a vender, la
langosta fue un producto muy caro, porque valia 8 colones la libra mientras que el
pescado valia 1,50 la libra. Actualmente, la langosta vale 6,000 colones el kilo y un kilo

de macarelas o kingfish vale 2,000 colones”.

No obstante, a pesar de los beneficios economicos que traia la captura del recurso, por el

limitado mercado local y la dificultad de transportar el producto, se mantenia una

'8 Pasto marino, Hlamado también “pasto de tortuga” (Thalassia testudinum).
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aependencia de los pescadores hacia los intermediarios quienes eran los que obtenian
as mayores ganancias de la actividad. Como respuesta ante esta situacion, los
pescadores hicieron un primer intento por organizarse. Al respecto Juan Saballo
-ecuerda lo siguiente: “wn grupo de compatieros formamos como una pequefia
zwmpania, ¢ ibamos a sacar langostas los domingos y los sabados. Las habia en
antidad, y juy enormes!, con unas palas como los dedos nuestros. Todo lo que
sxabamos se lo vendiamos a compatiias de Limon, aqui no se podia vender.” No
abstante, por problemas a lo interno, este grupo -que se habia constituido de manera

mformal-, se desintegro al poco tiempo.

Lecnardo Mc Leod (2005) afirma, que ya para finales de la década del setenta. la
=zmidad de langosta empieza a disminuir un poco, y resalta la influencia negativa que
soore el recurso tuvieron las companias bananeras que se establecieron en la region:
~como hasta el ario de 1977 se empieza a bucear la langosta, porque ya habia menos
zidad, por culpa de los agroguimicos, pero buceando todavia habia mucha langosta.
Por ejemplo, en una roca se sacaban hasta 35 langostas” Este punto debe resaltarse, ya
me como se vera mas adelante. los pescadores perciben a las bananeras como los

zcentes mas dafiinos del arrecife y de los recursos naturales de Cahuita.

No obstante, Roberto Smikle (2005) también sefiala un elemento que debe ser tomado

== consideracion, ¢ste refiere a la pesca excesiva que se dio en los primeros afios de la

Z=cada de 1980:

En los aiios 80 se empezo a practicar el “snorkel” (buceo) para capturaria,
pero aun asi habia mucha y tenia un mayor valor comercial que al principio,
por lo que su captura era mas apetecida y se empezaron a vender mas, incluso
se llegaron a agarrar langostas de hasta 6 kg... Lo que mds se vendia era la
cola, el resto lo botaban, creo que se desperdicio mucho. La langosta capturada
se guardaba en un congelador que habia dado un comprador. Fn este

congelador cabia como una tonelada de producto y ademds de langosia, se
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guardaba tiburon en aleta y en posta. Luego venia gente de San José y se lo
levaban todo.

La consolidacion del buceo en los afios ochenta como arte de pesca dominante, empieza
a reflejar en parte, una incipiente disminucion del recurso, principalmente la langosta
migratoria, que no se haria evidente sino hasta finales de la segunda parte de la década

de los ochentas.

Segun los registros de captura del Caribe costarricense (Cordoba 2005), para el afio de
1984 hubo un incremento en la migracion del recurso, la cual fue reconocida en
Cahuita, sin embargo después de ese afio, la disminucion se comienza a hacer evidente.
Al respecto Roberto Smikle (2005) recordo que “para el aio de 1984 hubo una gran
migracion del recurso, pero en el periodo de 1985 a 1989 disminuyo notablemente, se
podria decir que en un 95%. Fue en el periodo en que se empezo a usar trasmallo al
norte del Caribe. Ls por esto, que en 1989 se empezo a capturar en mayor medida la
langosta residente (_.) La residente es de contextura mas delgada, crece menos y se

muere mas rapido que la migratoria”.

A partir de la década de los noventa, los pescadores perciben con mayor intensidad la
disminucion del recurso. Como prueba de la afectacion de la langosta, se destaca que ya
no se pueden dar el lujo de seleccionar para la venta las colas de langosta unicamente, y
la presencia de compradores “de afuera” decayo. Roberto Smikle (2005) lo comenta asi:
“va de los anos 90 para aca se empieza a vender entera, las compaiias que venian se
fueron, no se contaba con el congelador -creo que el sefior habia muerto -, y el
comercio local no podia compraria toda. Solo algunos pocos la empiezan a vender en
San José, pero por cuenta propia” Desde la década de 1990 hasta la actualidad, el
destino de ventas del recurso se orienta principalmente al mercado local. Si bien,
anteriormente los pescadores vendian una parte del producto al comercio de la zona para
satisfacer la demanda turistica, el mayor porcentaje de langosta se lo compraban los

intermediarios externos.
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Es importante resaltar que en el arrecife coralino de Cahuita se ha identificado la

presencia de algunas especies de langosta residente, lo que ha permitido que los

pescadores no dependan unicamente de la captura de la langosta migratoria. Roberto

Smikle (2005) relata cuéles son estas especies y como las describen los pescadores'™-

De la langosta que hay en (Cahuita tenemos aparte de la “migratoria” (P.
argus) cuatro tipos de langosta “‘residente” que son: la “africana” o “queen
lobster” (P. laevicauda) que es de color anaranjada con pintas blancas y que se
agarra mas en las partes rocosas, la “langostina” (P. guttatus) que es negra
con verde y pintas blancas y que se agarra mas en los corales; la “cucaracha”
(Scyllarides aequinoctialis) que es chata (aplastada) de color amarillenta con
verde y que se consigue menos; y la “migraioria’ que llega al arrecife y se hace

“residente” (P. argus).

De la langosta migratoria que se hace residente tenemos 4 variaciones que las
diferencian a unas de otras: la “nativa” o “home lobster” que es negra con
pintas; la “migratoria roja” que se encuentra en los arrecifes encima de los
corales; la “migratoria blanca” que se encuentra en los bordes y barriales
(donde hay concentraciones de sedimento), y la “patona” que es una mezcla de
la migratoria y de la nativa, es de color negra con blanco y es mucho mas

grande. De la “patona’ yo he agarrado langostas de 6 kg.

Los mayoria de los pescadores de Cahuita piensan que hay mas “langostina’
que “africana”, incluso los investigadores de universidades y ONG lo han
dicho, pero eso no es cierto, en Cahuita tenemos mas “africana’”, lo que pasa es
que los sitios de investigacion y adonde van la mayorta de buzos es a la zona de
los corales, por eso ven mas la “langostina”, pero yo encuentro mucho mas

“africana’ en partes muy rocosas, en cuevas hondas.

" Los nombres cientificos de las especies de langosta que se encucntran cntre paréntesis, son agregados
por el investigador.
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Finalmente, en la actualidad buena parte de los pescadores muestran un gran interes por

colaborar en la recuperacion del recurso y muchos de ellos son celosos con otros
pescadores que adolecen de conciencia ambiental. Para ejemplificarlo, se encuentra el

caso de una persona que relato lo siguiente:

La mayoria de los lugares que conozco para bucear me los enseiio mi papa v
muchos en Cahuita no los conocen, pero yo no he querido decirles donde esian
porque si no los arrasan, mas ahora que la langosta escasea tanto. .o que pasa
es que en mi caso voy a un lugar y si hay langosta grande hago una buena
pesca, pero no vuelvo ahi hasta un tiempo después, como seis meses o mds para
dejarlo descansar. Imaginese si lo encontraran los otros, en un mes no queda
nada. Actualmente, en buenas pescas puedo agarrar entre 30 y 40 kg por vigje,
vendo unas 5 veces al mes en temporada (_..) Claro, que algunas veces agarré

entre 150 y 190 kg, pero eso fue antes. ahora cuesta mucho

3. Legislacion ambiental y marco juridico de la pesca artesanal en

Costa Rica

3.1. Normativa pesquera en la legislacion ambiental de Costa Rica

Se puede afirmar que es a principios de la década de los afos setenta que el Estado
costarricense asume su responsabilidad con el ambiente. Estos son los afios en que se
empiezan a establecer las areas protegidas en todo el pais. Ya para la segunda mitad de
esta década se incrementa la cantidad de parques nacionales y posteriormente se

amplian las categorias de areas destinadas a la conservacion.

El 24 de agosto de 1977 se creo la Ley del Servicio de Parques Nacionales (N° 60844),
la cual resalto el compromiso estatal con la conservacion de los recursos naturales y
establecio un marco legal que legitimo las acciones proteccionistas. Por ejemplo, el

articulo 8 indica cuales son las principales prohibiciones que debian aplicarse en los
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parques nacionales: entre éstas la pesca deportiva, artesanal e industnal. No obstante, el
articulo 10 decia que el Servicio podria autorizar la pesca deportiva v artesanal en
determinadas areas de los parques nacionales, cuando se comprobara que no produciria
alteraciones ecologicas (esta ingerencia de la Ley 60844, se modificod con la nueva Ley
de Pesca y Acuicultura publicada el 25 de abril del 2005)

Posteriormente, la Ley de Conservacion de la Vida Silvestre (N° 7317) dada el 21 de
octubre de 1992, con respecto al ejercicio de la pesca continental e insular, en el articulo
6. inciso ¢ del Capitulo VIII, definia a la pesca de subsistencia cuando ¢sta se realiza
para llenar necesidades alimenticias de personas de escasos recursos economicos.
Ademas en el articulo 67 decia que la pesca continental o insular, deportiva o de
subsistencia, podra efectuarse unicamente con anzuelo, ya sea con cafia y carrete 0 con
cuerda de mano. Mientras que el articulo 68 prohibia la pesca en los rios, riachuelos y
quebradas hasta su desembocadura. en los esteros, lagos, lagunas y embalses, cuando se
empleen explosivos, venenos, cal, arbaletas, atarrayas, trasmallos, chinchorros, lineas
multiples de pesca y cualquier otro método no autorizado por la esta ley y su
reglamento. Reglamentariamente, se determinaran las areas de pesca en la

desembocadura de los rios, nachuelos y quebradas.

3.2. Normativa de pesca en el Parque Nacional Cahuita

El marco juridico especifico que reguia el manejo de los recursos naturales en el Parque,
se basa principalmente en los decretos ejecutivos que se dieron primeramente cuando se
establecio el Monumento Nacional Cahuita, el decreto que cambio la nomenclatura de
Monumento a Parque Nacional v finalmente el decreto que establecio al Comite de

Manejo de Recursos y Servicios

El primero de estos decretos (N° 1236) que cred al Monumento Nacional Cahuita, fue
dado el 7 de septiembre de 1970. Mientras que el segundo decreto (8489), fue dado el
27 de abril de 1978 y cambio la denominacion de Monumento por la de Parque

Nacional, manteniendo los lineamientos del primer decreto. Posteriormente fue
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==—cado como Ley de la Republica mediante el articuio 1° de la Ley N® 6794 del 25 de

a=os0 de 1982. Entre los principales lineamientos de estos decretos se encontraban la
arxeaccion del arrecife coralino, el establecimiento de los limites del Parque, v la
awocibicion de actividades como la caza de tortugas y la extraccion de corales u

2rganismOS marinos.

Ez cuanto a la pesca, el punto 4 del Decreto 1236 decia que la pesca comercial (el
sarczvado es del investigador) o deportiva dentro de los limites de este Monumento
Nacional (ahora Parque Nacional), quedaba sujeta a las restricciones que estableciera en
= entonces, la Direccion General Forestal del Ministerio de Agricultura y Ganaderia, y
e fueran necesarias para proteger los recursos naturales del mismo.

==zimente, el 13 de abril de 1998 se establecio el Decreto Ejecutivo N° 26929, que
==z> a regir el 20 de mayo de 1998 (La Gaceta N° 96). Este vino a reglamentar el
ranejo de los recursos naturales y los servicios brindados en el Parque Nacional
Caauita, asi como a establecer la figura del Comité de Manejo, primera experiencia en
Costa Rica de manejo compartido en un area protegida en la que participan el Estado y
x2 comunidad. Entre sus principales puntos esta la integracion del Comité, el cual
somara con las siguientes personas: el Director del Area de Conservacién La Amistad
Caribe o su representante, el encargado del Parque Nacional Cahuita (Administrador del
Pzrque), dos representantes de la Asociacion de Desarrollo Integral de Cahuita y un

~epresentante de la Camara de Turismo de Cahuita.

En cuanto a la pesca artesanal (el subrayado es del investigador), el articulo 28 indicaba
que se permitia la pesca continental con anzuelo dentro del Parque Nacional Cahuita, de
upo deportivo, cientifica o cultural y de subsistencia, en tanto se contara con la licencia
respectiva, segun lo estipulado en los articulos 61 a 68 de la ley N° 7317 de

Conservacion de la Vida Silvestre.

Con relacion a la pesca artesanal de subsistencia, se establecia lo siguiente:
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a) Esta permitida exclusivamente a los pobladores locales que porten durante su

permanencia en aguas del Parque los carnés de autorizacion extendidos por el Area de
Conservacion La Amistad Caribe. b) Se permite la pesca en el arrecife solamente con
anzuelo y bote de remos y motor de pata corta no mayor de 25 H.P. ¢) Se permite pescar
langosta con nasa, fuera del arrecife y después de 500 metros paralelos a la linea de
costa. d) El nimero maximo de pescadores locales que podra autorizarse por afio es de
veinte. De estos, no mas de cinco seran autorizados para la pesca de langosta. e) Se
prohibe el uso de redes de arrastre y de cerco, asi como las redes agalleras de
profundidad para la pesca de langosta, tiburon y otras especies dentro del Parque. f) Se
prohibe la pesca de cualquier especie de tortuga, asi como la extraccion de sus huevos.

3.3. Normativa de la pesca de langosta en Costa Rica

Las disposiciones de regulacion y control del recurso langosta en Costa Rica presentan
algunas diferencias con respecto a la normativa vigente en otros paises del Gran Caribe,
asi como una serie de incongruencias que seran abordadas posteriormente. El cuadro 3,

muestra en forma comparativa las diferentes medidas que se aplican en toda la region.
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Cuadro 3. Regulaciones de talla, peso y épocas de veda en la region (Gran Caribe).
Tomado de FAO (2003).

Paises (Del Sur al
Norte)

Brasil

Venezuela

Santa Lucia

Colombia- San
Andrés

Colombia- Guajira
Nicaragua
Honduras

Costa Rica

Republica
Dominicana

Jamaica
Belice

Meéxico
Islas Turcos y
Caicos
Cuba (Sur)
Cuba (Norte)
Florida (EE.UU.)
Bahamas

Bermuda

Grupo
SubRegional

Sur (1)
1

4

Sur-Central (2) (80.1)®

[ SO TR -5 TN o5 B 6 N 5

2

Norte-Central
3)

* Longitud de caparazon.
® Medidas convertidas.
®) Solamente para embarcaciones extranjeras.

9 Sin telson.

Tallas minimas (mm) Pesos minimos

Lc
75%
120

95

(68.9)
75
(80.1)

(80.5)

76.2
76.2

74.6
83

69
69
76
825
92

Lt

210
230

200

240

223

210
210

Lc: longitud de cefalotorax.

L cola W tot
130
900-
1000
140
385
135
145
450
1209
113
135
150
150
139.7

(2)

W cola

340

142
142

113

142

340

Lt: longitud total.

W tot: peso total

W cola: peso de cola

Meses de veda

1 enero-30 abril
1 mayo-31 oct.

1 mayo-31 agosto
Ninguna

Ninguna
1 abril-2 junio®
1 abril-31 julio
1 abril-1 julio

1 abril-31 julio

1 abril-30 junio
15 feb.-14 junio

1 marzo-30 junio
1 abril-31 julio

10 feb.-31 may

10 feb.-31 may

1 abril-5 agosto
1 abril-31 julio
1 abril-31 agosto
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Especificamente, en Costa Rica el marco juridico que regula la captura del recurso

langosta, se encuentra estipulado en el Decreto N° 19646-MAG, del 23 de mayo de
1990, que a la vez reglamenta los permisos para la pesca de tipo artesanal y se basa en la
Ley de Pesca N° 190 del 28 de septiembre de 1948 (Anexo 2). Actualmente la Ley N°
190 fue derogada por la nueva Ley de Pesca y Acuicultura (N° 8436). El Decreto N°

19646-MAG considera entre otras cosas:

1) Que la langosta del litoral Caribe Panulirus argus es un recurso en gran parte
migratorio, que debe ser aprovechado en la mayor forma durante el periodo de
estadia en nuestras aguas y que la actividad pesquera representa un complemento
socioecondmico muy importante para las comunidades del litoral Caribe.

2) Que para los efectos del otorgamiento de permisos de pesca se considera pesca
de tipo artesanal, aquella actividad que ejecuta directamente el pescador en
extension y medios limitados, dentro de las aguas territoriales con una
embarcacion cuya capacidad de operacion (autonomia) para desarrollar la
actividad pesquera en el mar, no sobrepase de 24 horas consecutivas, sin
depender de la infraestructura costera.

3) Reserva las aguas territoriales del mar Caribe costarricense para la operacion de
embarcaciones pesqueras de bandera y registro nacional, cuya autonomia no sea
superior a 12 millas nauticas.

4) Como artes de pesca para la captura de langosta establece: a) red de enmalle
(trasmallo) con una longitud maxima de la o las redes en conjunto de 1.000
metros por embarcacién autorizada, mientras que la malla minima que se
autoriza no podra ser inferior a 13 centimetros entre nudo y nudo. b) nasas,
podran autorizarse un maximo de 50 por embarcacion debidamente identificadas
con el numero de registro de la nave. e) buceo, para su practica las personas
interesadas deberan contar con el documento que los acredite como buzos
extendido por la autoridad competente.

5) Prohibe la captura de langosta con huevos, e indica que st quedan atrapadas en

las artes de pesca el permisionario deber liberarlas en forma inmediata.
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6) Se permitira inicamente la captura de langosta cuya talla y peso sean como
minimo de 20 centimetros de largo y 450 gramos de peso respectivamente.
7) Para el otorgamiento de permiso de pesca artesanal en el litoral Caribe, los
requisitos son. haber vivido durante los 2 dltimos afios en comunidades
pesqueras del litoral Caribe costarricense, ser pescador debidamente reconocido

como tal en su comunidad y poseer una embarcacion tipo artesanal.

Ademas de este decreto, el 11 de marzo del 2005, en Acuerdo A.J.D.1.P./124-2005
(Anexo 3), la Junta Directiva del INCOPESCA dispuso que para favorecer la proteccion
y conservacion del recurso langosta era necesario establecer un periodo de veda™, del 1
de abril al 1 de julio, para el litoral Caribe costarricense. Uno de los factores que
pesaron en la aprobacion del mismo, fueron los compromisos regionales adquiridos por
Costa Rica para el manejo del recurso. No obstante, la aprobacion de esta veda suscité
una serie de reacciones de rechazo en el sector pesquero limonense, principalmente en
el Caribe Sur (Ver punto 1 del Anexo 4), ya que se alegd que a los pescadores de
langosta no se les informé de esta medida con suficiente antelacion, y que tampoco se
considerd la zona sur de Lim6n donde se desarrolla una pesca con diferentes
caracteristicas al resto del litoral, centrada actualmente en especies de langosta residente
y cuya captura se presenta favorable durante estos meses. Ademas, se planteé que en el
distrito Cahuita se habia estado llevando a cabo un proceso de investigacion del recurso
(Wehrtmann 2004), en el que los pescadores estaban participando con un importante

grado de conciencia ambiental.
3.4. Ley de Pesca y Acuicultura (N° 8436)

La nueva Ley de Pesca y Acuicultura (N° 8436), publicada en la gaceta N° 78 del 25 de
abril del 2005, viene a llenar una serie de vacios y carencias normativas y juridicas de la
pesca y acuicultura en Costa Rica, principalmente en el tema de sanciones. Ademas,

* Veda: Periodo establecido por la autoridad competente durante el cual se prohibe extraer los recursos
marinos 0 una especic en particular, en un espacio, area, zona y liempo detcrminados,




91
conlieva todo un ordenamiento de los diversos sectores productivos en el pais v brinda
k posibilidad de establecer, por primera vez, los lineamientos generales para la
smplementacion del “Plan Nacional de Desarrollo Pesquero y Acuicola™.

Se debe sefialar que en este apartado no se pretende realizar un analisis a fondo de esta
mueva ley, sino mas bien, una descripcion general de algunos elementos pertinentes al
desarrollo de la pesca artesanal en Costa Rica. Existen algunos aspectos que en la
aplicacion de la ley repercutiran directamente en la pesca artesanal en Cahuita y podrian

ser foco de nuevos conflictos, los que seran resaltados mas adelante.

En términos generales, resulta necesario indicar que aunque este nuevo marco juridico
representa un notable avance en el desarrollo de los sectores pesquero y acuicola,
todavia carece de una adecuada reglamentacion y de un Plan Nacional de Desarrollo

Pesquero y Acuicola.

Segun el articulo 1, esta Ley tiene por objeto fomentar y regular la actividad pesquera y
acuicola en las diferentes etapas. correspondientes a la captura, extraccion,
procesamiento, transporte, comercializacion y aprovechamiento sostenible de las
especies acudticas. Se garantizan la conservacion, la proteccion y el desarrollo
sostenible de los recursos hidrobiologicos, mediante métodos adecuados y aptos que
aseguren su permanencia para el uso de las generaciones actuales y futuras y para las

relaciones entre los diversos sujetos o agentes vinculados con la actividad.

El articulo 32 brinda una definicion de pesca, la que se entiende como: “e/ acto de
extraer, capturar y colectar los recursos acudticos pesqueros, en cualquier etapa de su
desarrollo, en su medio natural de vida, sea continental o marino, asi como los actos
previos o posteriores relacionados con ella. Fl acto de pescar deberd realizarse en
forma responsable para asegurar la conservacion y gestion efectiva de los recursos
acudticos vivos, con el fin de evitar la explotacion excesiva y prevenir efectos daninos

sobre el entorno y el sistema ecologico™.
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Por su parte, en el articulo 43 se da la definicion de pesca comercial, entendida como

aquella actividad que se realiza con el objetivo de obtener beneficios economicos y
clasifica como pesca en pequefa escala, la realizada en forma artesanal por personas
fisicas, sin mediar el uso de embarcacion, en las aguas continentales o en la zona
costera, o la practicada a bordo de una embarcacion con una autonomia para faenar
hasta un maximo de tres millas nauticas del mar territorial costarricense. Por su parte, a
la pesca en mediana escala la define como aquella realizada por personas fisicas o
juridicas a bordo de una embarcacion con autonomia para faenar hasta un maximo de

cuarenta millas nauticas inclusive.

En tanto, los articulos 77 y 78 refieren a la pesca de consumo doméstico. Esta se define
como aquella que se efectua desde tierra o en embarcaciones pequeilas, unicamente
mediante el uso de cafas, carretes o cuerdas de mano, sin proposito de lucro y con el
unico objeto de consumir el producto para la subsistencia propia o de la familia. Este
tipo de pesca no requiere autorizacion; pero el interesado debera respetar las vedas, las

cuotas maximas de captura y las demas normas que emita el INCOPESCA.

En cuanto a limitaciones y prohibiciones pesqueras, sin duda el articulo 9 es el que ha

generado més polémica y controversia, ya que entre otras cosas dice lo siguiente:

Prohtbanse el ejercicio de la actividad pesquera con fines comerciales y la
pesca deportiva en parques nacionales, morumentos naturales y reservas
biologicas. Ll ejercicio de la actividad pesquera en la parte continental e
insular, en las reservas forestales, zonas protectoras, refugios nacionales de
vida silvestre y humedales, estara restringido de conformidad con los planes de
manejo, que determine para cada zona el Ministerio de Ambiente y Energia
(MINAE), en el ambito de sus atribuciones (...) La vigilancia de la pesca en las
areas silvestres protegidas indicadas en este articulo, le correspondera al
MINAL, que podra coordinar los operativos con el Servicio Nacional de
Guardacostas.
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Como se aprecia en el primer parrafo del articulo 9, la pesca comercial en parques
queda prohibida. Como lo define esta ley, la pesca comercial es la que se realiza con el
objetivo de obtener beneficios economicos e incluye a la pesca artesanal en pequefia
escala, por lo que la pesca en Cahuita tal y como se realiza actualmente tendria que
desaparecer

Por su parte el articulo 33 refiere a las prohibiciones de la pesca continental y dice
textualmente: “prohibase la pesca comercial con cualquier tipo de arte de pesca, en las
desembocaduras de los rios y esteros del pais, sin detrimento de las restricciones que
esta Ley establece en su articulo 9. Las zonas de pesca serdan definidas por el
INCOPESCA, el cual debera coordinar con el Instituto Geogrdfico Nacional, la
determinacion geogrdfica y demarcacion de dichas zonas”. Es decir, que el
INCOPESCA es ahora el que define las areas continentales en que sera permitida o
prohibida la actividad pesquera, exceptuando las zonas que se encuentran en categorias
de manejo administradas por el MINAE.

El articulo 44 sefiala que tanto la tripulacion como las personas costarricenses o
extranjeras que realicen la pesca comercial a bordo de una embarcacion, incluso quienes
efectiien la pesca comercial subacuatica, deberan portar el respectivo carné de pesca
comercial. Ademas, el articulo 102 dice que toda persona fisica o juridica, costarricense
o extranjera, que se dedique a la actividad pesquera segin las modalidades autorizadas
en esta Ley, requerira de licencia de pesca para cada embarcacion. Para ejercer la
actividad acuicola en bienes de dominio publico, se requerira una concesion para el uso
de aguas, otorgada por el MINAE. El articulo 106 dice que para otorgar licencias, las
embarcaciones tendran que estar inscritas en el Registro Nacional de la Propiedad.

El articulo 103 indica que el otorgamiento de la licencia, la autorizacion o el permiso
estara condicionado a la disponibilidad y conservacion del recurso hidrobiolégico de
que se trate y a las necesidades de desarrollo y sostenibilidad del sector pesquero, lo
cual debera estar debidamente fundamentado en los resultados de los estudios

cientificos, técnicos, economicos o sociales. También, que las licencias de pesca
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clasificadas de pequefia escala, inicamente se otorgaran a una por persona fisica, salvo
en el caso de personas en condicion de pobreza debidamente comprobada o cuando se
trate de asociaciones de pescadores legalmente constituidas o de cooperativas de
pescadores. En tales casos, el INCOPESCA, mediante resolucion fundamentada, podra
otorgar un numero mayor. Cuando se trate de asociaciones y/o de cooperativas, tal

asignacion se realizara en forma proporcional entre ellas.

El articulo 123 indica los tipos de apoyo del Estado al sector pesquero, tales como
exoneracion a la flota pesquera nacional, de todo tipo de impuestos nacionales para la
importacion de embarcaciones, repuestos, motores, implementos de navegacion, de
pesca y sus respectivos accesorios, y segun el articulo 45 de la Ley N ° 7384 de 1994,
RECOPE vendera el combustible (gasolina, regular y diesel) a la flota pesquera
nacional, excepto para la actividad de pesca deportiva, a un precio competitivo con el

precio internacional.

En cuanto a delitos, el articulo 136 dice que sera sancionado con multa de uno a sesenta
salarios base®'. quien al mando de una embarcacion de pesca realice faenas de pesca en
aguas interiores, en el mar territorial o en zona economica exclusiva, sin contar con la
licencia o los registros otorgados por las autoridades costarricenses o con mas de dos
meses de vencida la licencia, el permiso o el registro respectivo. Y en cuanto a zonas
protegidas, el articulo 131 dice que quien autorice o ejerza la actividad de pesca
comercial o de pesca deportiva en las areas silvestres protegidas indicadas en el primer
parrafo del articulo 9 de esta Ley, se sancionara con multa de veinte a sesenta salarios
base y la cancelacion de la respectiva licencia. Si corresponde al funcionario publico
que autorizd el ejercicio de la pesca en estas areas, se le aplicardn las sanciones

disciplinarias, administrativas y penales respectivas, con respeto al debido proceso.

En cuanto a sanciones extremas el articulo 156 indica que en los casos previstos en esta

seccion, el juez también podra imponer como pena accesoria la cancelacion de la

“ Definidos en ¢l articulo 2 de la Ley N © 7337, del § de mayo de 1993,
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licencia, el permiso, la concesion o la autorizacion para ejercer la actividad por cuyo
desempefio se cometio el delito; la clausura temporal o definitiva de la empresa por
cuyo desempefio se cometio el delito; el incumplimiento del pago de la multa implicara

el embargo de la embarcacion respectiva ante el Registro Publico

4. Rasgos sociodemograficos de los pescadores artesanales de Cahuita

Los datos estadisticos que se muestran a continuacion, fueron tomados del Censo para
Pescadores que se aplicd en el presente estudio. Debe sefialarse que la informacion
obtenida en este apartado no pretende ser exhaustiva, sino mas bien, describir algunas
generalidades del pescador y su familia, que permitan tener un mayor acercamiento con
su realidad y entorno. El total de pescadores censados en 2005, fue de N 56 personas
(100% representativo), que corresponde a 2,32% de la poblacion total de Cahuita para el
afio 2004 (Datos obtenidos del Ebais de Cahuita).

4.1. Datos personales

4.1.1. Sexo

Los pescadores censados fueron 56 personas de género masculino, ya que a pesar de
llevar a cabo una bisqueda minuciosa en toda la comunidad, no se logro identificar
mujeres que fueran reconocidas como pescadoras. Mas adelante se verd que muchas
mujeres desarrollan actividades de suma importancia para la actividad, pero sufren una
“invisibilizacién” social que las mantiene en el anonimato y les resta méritos a su

aporte
4.1.2. Edad

Como muestra la figura 11, se determind que el 60% de la poblacion de pescadores (N

56) son mayores de 40 afios, mientras que solo el 4% es menor de 18 afios.
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Figura 11. Porcentaje del rango de edades de N 56 pescadores artesanales de Cahuita.

4.1.3. Nacionalidad

El 91% de los pescadores de Cahuita son costarricenses por nacimiento, mientras que el

restante 9% (5 pescadores) son extranjeros de origen nicaraguiense todos.

Como ya se habia indicado, en la formacion del pueblo de Cahuita, uno de los primeros
grupos de colonos que arribaron a la zona eran indios miskitos provenientes de
Nicaragua. No obstante, a pesar de que los pescadores nicaragiienses en su mayoria
llevan muchos afios de vivir en el distrito (Figura 12), solo una persona tiene
ascendencia a estos primeros pobladores, ya que aunque es originario de Blue Fields,

algunos de sus antepasados habian nacido en Cahuita.

Se debe indicar que los pescadores se quejan de un extranjero de nacionalidad italiana
que llegd a Cahuita hace poco tiempo y que sin ningun permiso se esta dedicando a la

pesca en una forma danina.
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Figura 12. Porcentaje del tiempo de residencia en Cahuita de pescadores extranjeros.

4.1.4. Provincia y canton de nacimiento

De los pescadores costarricenses que pescan en Cahuita (N 56), el 86% (48 pescadores)
macieron en la provincia de Limon, el 8% (5 pescadores) en la provincia de Guanacaste,
y el restante 6% en las provincias de Puntarenas, Heredia y San José (1 pescador en
cada una). Mientras que, de los pescadores nacidos en la provincia limonense, 54% (30
pescadores) nacieron en el canton de Talamanca, especificamente en el distrito Cahuita.
Del restante 46% de los nacidos en la provincia de Limén, 89% nacieron en el cantén
Central de Limon y el 11% restante en los cantones de Pococi y Siquirres (1 pescador en

cada uno).

4.1.5. Estado civil e hijos

El 45% de los pescadores son solteros, el 25% estan casados, el 23% se encuentran en
enion libre, un 5% estan divorciados y 2% son viudos (Figura 13). De los pescadores
censados (N 56), 73% tienen hijos. La media por cada pescador que dijo ser padre es de
3.75.
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Figura 13. Porcentaje del estado civil de los pescadores.

4.1.6. Lugar de residencia actual

El 98% de los pescadores artesanales residen en la zona, mientras que el 2% ejercen su

actividad en Cahuita pero viven en la ciudad de Limon.

4.2. Nivel educativo

El nivel educativo de los pescadores de Cahuita muestra que a pesar de que casi todos
saben leer y escribir (so0lo un pescador no sabe leer ni escribir), el 25% no completoé la
primaria, mientras que solo el 16% completé la secundaria, y apenas tres personas
lograron obtener un grado universitario o diplomado parauniversitario. Es importante
agregar, que aunque una gran cantidad de ellos hablan el idioma inglés, muy pocos lo

saben leer o escribir. (Figura 14).
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Figura 14. Nivel educativo de los pescadores por cantidades.

4.3. Identificacion de hogares

Del total de pescadores censados, el 20% viven solos (hogares unipersonales), mientras
que el 80% de pescadores viven en hogares con 2 0 mas personas. La composicion de
estos hogares por sexo es de 53% hombres y 47% mujeres. De los hombres que viven
en el hogar un 66% laboran, un 25% estudian y un 9% se encuentran sin ocupaciéon. En
cuanto a las mujeres, un 46% son amas de casa, un 30% son estudiantes, un 13%
laboran fuera del hogar y un 11% no tienen ocupacion. La principal causa de los
porcentajes de desocupacion en hombres y mujeres obedece a que la mayor parte son

menores de 6 afos.

4.4. Datos de vivienda y servicios basicos

4.4.1. Vivienda

El 67% de las viviendas en que habitan los pescadores es propia, el 22% es alquilada y

el 11% facilitada gracias a la realizacion de labores de trabajo o de cuido. Los

pescadores censados (N 56) viven distribuidos en 45 viviendas (Figura 15).
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Figura 15. Situacion de tenencia de vivienda por cantidades.

En cuanto a los materiales de construccion, 42% son de madera, 16% de cemento,
mientras que el 38% tienen materiales de construccion mixtos. Ante la consulta de como
consideran el estado fisico de la vivienda un 42% afirman que se encuentra en buenas
condiciones, un 33% en regular estado y un 25% que se encuentra en malas condiciones

(Figura 16).

Materiales de la vivienda Estado fisico de la vivienda
45% | 42%
— | 38%
35% | | Muy malo Pésimo Excelente
| 7% | 2% 1%
30% [_' &k = ) Muy bueno
25% [— sl ——— r;: 9%
20% - —1e% — - — —
|
15% ;
Bueno
10% + - Regular
i 4% 330, 22%
5% 1
0% ! - v v [ I

Madera Cemento  Mixto Otros

Figura 16. Porcentajes de materiales de construccion y estado fisico de la vivienda.
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4.4.2. Servicios basicos

La figura 17, indica la cantidad de viviendas que cuentan con algunos de los principales
servicios basicos y aquellas que no los tienen. Con respecto a energia eléctrica solo dos
viviendas carecen del servicio, por su parte, poco mas del 50% cuenta con teléfono. En
cuanto al servicio de agua potable solamente accede un 26%, mientras que de
alcantarillado solo 2 viviendas tienen conexion (los casas de pescadores que residen en

la ciudad de Limon). Finalmente, 73% tienen servicio de recoleccion de basura.

120%
100% |2 ]
80% % 73%
osi
60% | Bho
40% ey
20% oy Y
o, S T— e -
Energia Teléfono Agua Potable Alcantarillado Recoleccién de
Eléctrica Basura

Figura 17. Porcentajes de servicios publicos con que cuentan o no las viviendas.

En cuanto al porcentaje de cobertura de las instituciones y municipio que brindan estos
servicios, la Compaifiia Nacional de Fuerza y Luz es la que tiene la mayor cobertura
(96%), 73% del servicio de recoleccion de basura lo da la Municipalidad de Talamanca,
el Instituto Costarricense de Electricidad cubre 56% en telefonia, y el mas bajo es de

Acueductos y Alcantarillados con 27% de agua y 4% de alcantarillado.

La procedencia del agua en las viviendas de los pescadores censados es: pozo propio
72%, cafieria 26% y una persona no cuenta con agua. En cuanto a los servicios

sanitarios, la mayor parte de ellos se ubican en la parte interna de la vivienda (69%])y el
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tipo de servicio que impera es tanque séptico (91%). Solamente una vivienda no cuenta

con servicio sanitario.
4.5. Datos en salud

En cuanto a la cobertura del seguro social mas de la mitad de los pescadores (54%)
carece de la esta. Del porcentaje que no tiene seguro, 66% puede pagar atencion de
servicios médicos a la Caja Costarricense del Seguro Social, 7% podrian pagar atencion
privada, mientras que un 27% no tienen capacidad de pago de ningun tipo en caso de

requerir atencion médica.

De la totalidad de la poblacion censada un 39% (22 pescadores) requieren de
tratamiento médico y la mayoria lo recibe en el EBAIS? de Cahuita (Figura 18).
Mientras que un 16% de los pescadores tienen familiares que dependen
economicamente de ellos y requieren atencion médica, sin embargo, solo un 1 pescador

no tiene la capacidad economica de cubrir la demanda del familiar.

Clinica Catélica - San José L1 B

Hospital Tony Facio
Clinica Santa Lucia - Limén

|
Clinica Hone Creek E:l |

|
EBAIS Cahuita f{

0 2 4 6 8 10 12 14

Figura 18. Sitio de atencion médica y cantidad de pescadores que la reciben.

** Equipos Bésicos para Atencion Integral de Salud (Clinicas ptiblicas de atencion médica local).



10
& Caracteristicas productivas de la pesca artesanal en Cahuita

Los datos estadisticos de este apartado fueron tomados en su mayor parte del Censo
pera Pescadores aplicado en esta investigacion. Con esta informacion se pretende
sssematizar las principales caracteristicas de los pescadores y de su actividad
groductiva, para conocer como se enfrentan a su entorno social y ambiental. Si se quiere
moer claro como se desarrolla 1a pesca del recurso langosta en su especificidad, resulta
mecesario ubicarla dentro de un contexto mayor, es decir dentro de la pesca artesanal

<oxmo un todo.

3.1. Estructura ocupacional e ingresos

Como se indico anteriormente, es fundamental determinar el grado de importancia, no
solo cultural, sino econdomica, que tiene la pesca con respecto a otras actividades
sroductivas en la economia local de Cahuita. La informacion obtenida fue la siguiente:
solamente 3 pescadores (5%) se dedican exclusivamente a la pesca, mientras que la
mavoria (95%) combina la pesca con otras actividades economicas. De los 3 pescadores
aue viven de Ja pesca, solamente una persona se dedica a la captura del recurso langosta

e forma exclusiva.

Para una mejor comprension de estos datos, se dividio la pesca como actividad
complementaria en dos segmentos valorativos, un primer segmento que tiene a la pesca
como una actividad complementaria pero llevada a cabo en forma permanente y un
segundo segmento que la realiza ocasionalmente (circunstanciaimente), es decir, que -
en su ejercicio- viene siendo una actividad secundaria. De esta segregacion, 34%

pertenece al primer segmento y 61% al segundo.

El cuadro 4 muestra cuales son las actividades con las que se complementa la pesca
cuando ésta es una actividad permanente. Ademas de la pesca, existen pescadores que

llevan a cabo mas de una actividad complementaria. Exceptuando la agricultura y la
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ge=deria. el resto de las actividades complementarias tienen relacion directa o indirecta

=+ 2i turismo, resaltando principalmente las de guia turistico y operador de tours.

“=xdro 4. Porcentaje de actividades complementarias a la pesca llevada a cabo en forma

mrmanente.

[ ﬁt;ﬁe actividad c-cﬁlpléaent';'iaala pesca %
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r 2. Tour oﬁé}ad(-)r_ =S — s o
[ 3 Agricultor === ==

i " 4 Comerciante | TR
TS Bmpeato | 5 |
 — = e i —— +

| 6. Transportista | S J
f—— e ——

| 7. Dependiente del comercio local T 3 '
[d 8 (Ganadero | ]

El cuadro 5 muestra cuales son las actividades con las que se complementa la pesca
cuando €sta se realiza en forma ocasional. Al igual que en el caso anterior, Ja actividad
de guia turistico viene a ser la que mas se relaciona con la pesca, sin embargo,
disminuye porcentualmente, al igual que las actividades de operador de tours y

agricultura. Por su parte, en este segmento, el sector empresarial y los sectores que

conllevan labores asalariadas se incrementan.
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Cuadro 5. Porcentaje de actividades complementarias a la pesca llevada a cabo en forma

ocasional.

f Tipo de actividad complementaria a la pesca %
‘ 1 Guia Turistico 28
|' 2. Empresario | 19
| 3 Tour operador i 11
. 4 Agricultor —- 1| 8
5. Obrero 8
6. Empleado del sector privado 6
7. Estudiante 6
8. Empleado del sector publico 4
9. Comerciante e =
10. Dependiente del comercio local B!
T’fr&nsporﬁﬁl 2

Con respecto al estimado total (combinacion de actividades complementarias) de
ingresos mensuales reportados por los pescadores, ¢l 55% oscila entre 100.000 y
200.000 colones. El 23% obtiene ingresos inferiores a 100.000 colones, el 13% oscila
entre 200.000 y 300.000 colones y solamente 5 personas que realizan la pesca como
actividad complementaria obtienen ingresos superiores a los 300.000 colones (Figura

19).
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Figura 19. Ingresos mensuales totales en colones que obtienen los pescadores (N 56).

El promedio mensual de ingresos de los pescadores que se dedican exclusivamente a la
pesca, es de aproximadamente 85.000 colones. Para los meses de temporada alta el
ingreso se incrementa significativamente, llegando a superar en algunos casos los
500.000 colones. Como se precisara mas adelante, por su alto valor comercial, el aporte

del recurso langosta resulta fundamental para los ingresos de varios pescadores.

5.2. Tiempo de dedicarse a la pesca

Segun la figura 20, un 54% de los pescadores tienen mas de 20 afios de ejercer su
actividad, mientras que 46% tienen menos de 20 afios. Hay siete personas que tienen
mas de 40 afios de pescar, casi todos nacidos en Cahuita, excepto dos que llegaron muy
jovenes de Guanacaste y Heredia respectivamente. Mientras tanto, 14 personas tienen
menos de 10 afios de ejercer su actividad, principalmente los pescadores mas jovenes de

Cahuita y los que se asentaron en la zona durante la altima década.
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Figura 20. Porcentaje del tiempo de ejercer la pesca.
5.3. Inicio de la actividad por parte del pescador

La mayor parte de los pescadores dieron inicio a su actividad pesquera a través de la
ensefianza de familiares y amigos. Principalmente, heredando el conocimiento de sus
padres, abuelos, hermanos mayores y tios, quienes a su vez, ya lo habian recibido de sus

antepasados.
5.4. Zonas de pesca

La mayor parte de las areas donde se realiza la pesca artesanal se encuentran ubicadas
dentro de los limites marinos sefialados para el Parque Nacional Cahuita (22.400
hectareas en su extension marina). No obstante, por el tipo de embarcaciones y
tecnologia pesquera que poseen, la capacidad maxima de desplazamiento que tienen los
pescadores no les permite trascender mas alla de la extension de la plataforma
continental (Cuadro 6). Esta es mucho mas angosta (4 Km) que la del Pacifico (25 Km)
(Quiros 1995; citado por Cordoba 2005).

Las zonas donde los pescadores llevan a cabo su actividad, se podrian clasificar en

cuatro areas:
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1 Aguas marinas interiores y continentales, como las desembocaduras de los rios
(aguas salobres) y los rios (aguas dulces), ubicadas en el Parque Nacional

Cahuita y cerca de él.

12

Aguas ubicadas en la zona del arrecife coralino de Punta Cahuita y aledafas.

(&7

Aguas ubicadas en los margenes del mar terntorial (12 millas nauticas o
maritimas), pero sin trascender la plataforma continental (4 Km),
mayoritariamente dentro de los margenes marinos del Parque y en menor medida
en aguas aledafias.

4. Aguas ubicadas en los margenes del mar territorial (12 millas nauticas o
maritimas), pero que trascienden la plataforma continental, con una distancia
maxima de 7,5 millas nauticas (13,89 Km), mayoritariamente en los margenes
marinos del Parque y en menor medida en aguas aledafias. En esta area solo se

desplazan 3 embarcaciones de Cahuita.

Los sitios de pesca de estas zonas han sido bautizados por los pescadores (Cuadro 6),
usualmente con los nombres de los primeros pescadores de Cahuita -quienes los
encontraron por primera vez-, 0 por caracteristicas del lugar y puntos de ubicacion.
Generalmente, los nombres estan dados en inglés. Dependiendo de la capacidad que
tengan para faenar (embarcacion y propulsion), del recurso meta, del conocimiento
empirico (heredado muchas veces) que les permite encontrar los sitios, y de las
habilidades para la pesca y el uso de artes, algunas zonas son preferidas a otras (Figura

21).
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Figura 21. Nombres de los sitios de pesca por cantidad de visitacion mensual.
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Cuadro 6. Descripcion general de Jos sitios de pesca de Jos pescadores de Cahuita.

~ Nombre (*) ~ Ubicacién en m y-fm‘f;) - =i meunﬁida‘.] " Sitios de
d enm (*) pesca de
Ty | | langosta () |
Long Shoal | 2 Km noreste de la linea de costa de Punta Cahuita | 25 | X
= | TKm este de Ia linea de costa, en direccion de la casetadel || |
__Maga Shoal | MINAE cn Puerto Vargas e ol LA RS LS A
2 Km noresic de la linea de costa, en direccion de la cascta
. DixinShoal | del MINAE enPuerto Vareas | 2022 | X
{
Silal 2 Km este, en direccion de la Barra de Hone Creek 32-35 | .
| 2 Kmde la linea de costa. en direccién de Punta Cahuita, , oy
__ Grape Tree | con 20° norie 13
4 Km noreste dc la linea de costa, en direccion hacia Puerto ]
Celvina | Vigp 3540 |
'l Abarca 1a plataforma continental, basta 4 Km de 1a linea de |
SilkBank | costa endireccion delnortcalsureste | 50-800 |
-~ | 500 m este de la linea de costa, en direccion de la caseta del | |
_ Chancc Mouth | MINAE cn Puerto Vargas 3-10 | s 5l
Home Creck i
Bank | 1Kmestc de ladesembocadura del rio Hone Creck | 12-14 | |
Tuba Creek
_ Buk | |KmescdeladesembocaduradelrioTuba Creek | 1214 | |
Boca dc |
Penshurt | 1 Km este de la desembocadura del rio La Estrella 12-14 |
1 Km noreste de la linca de cosla. en dircccion de la caseta '
_Welcome Shoal | dePuetoVargas | 12 |
- | 500 m noreste de la linea de costa. en direccién de Punta | = - ]
Round Sea Cahuita, con 20° nortc WIS -
= Un Kilometro ¥y medio este de la linea de costa, cn
Alfred Shoal | direccion de Punta Cahuita. | 10-15
- 600 m estc de la linea dc costa, en direccion de} antiguo
__ Little Shoal | muelle de Puerto Vargas 12 XS
Un Kilémetro y medio noreste de la linea dc costa, en
Cutlass Bank | direccion de Punta Cahuita, I T | =X
| 300 m noreste de la linea de costa, en direccién de Ja cascta i
_ Puerto Vargas | dePuerto Vargas U (TR
~_Punta Cahuita _J_En_las s orillas v zonas arrecifales de la punta o = 2-12 _l| By
Descmbocadura |
__deSuirez | Enlaorilla del rio Sufrez (Parque Nacional Cabuita) | 12 i
' Desembocadura D NS S
| del Perczoso | En la orilla del rio Perczoso (Parque Nacional Cabwita) | 12 |

| (*) Los nombres de los sitios son asignados per los pescadores. Ademas, la localizacion y profundidad de |
éstos son estimados empiricamente por los pescadores y no corresponden a mediciones llevadas a cabo
| con instrumentos precisos.
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i.5. Embarcaciones y propulsion

Es importante conocer si los pescadores saben cuantas embarcaciones existen en la
zona, ya que este conocimiento permite identificar el nivel de cohesion grupal que
tienen como sector. Para esta consulta, el 54% dijo desconocer la cantidad de
embarcaciones existentes. Mientras tanto, los que respondieron que si sabian se

ubicaron en tres rangos:

1) Menos de 10 embarcaciones: 12%.
2) De 10 a 19 embarcaciones: 42%.
3) Mas de 20 embarcaciones: 46%

Para delimitar y agrupar los diversos tipos de embarcaciones de pesca en Cahuita, se
utilizaron las siguientes definiciones {(Usando como referencia la XXII Edicion del

Diccionario de la Real Academia Espafiola):

1. Cayuco: embarcacion indigena pequefia, semejante a la canoa. Hecha de una sola
pieza, con el fondo plano y sin quilla, que se gobiermna o mueve con el canalete (remo).

Generalmente fabricadas de madera del javillo (Hura crepitans).

2. Panga: pequeiias embarcaciones de motor, casi siempre mas grandes que los cayucos,
tanto en eslora”, como manga®™ y puntal”. Generalmente son fabricadas de fibra de
vidrio, aunque también las hay de madera y combinadas con otros materiales, como por
ejemplo aluminio. Por tener propulsidn motora, y ser mas grandes pueden faenar a

mayores distancias que los cayucos.

En Cahuita se encontraron algunos pocos casos de embarcaciones de madera -que se

podrian considerar cayucos-, a los que les fueron adaptados motores. También se

* Longitud que ticne 1a nave sobre la primera o principal cubierta desde el codaste a 1a roda por la parte
de¢ adentro.

** Anchura mayor de un buque.

% Altura de Ia nave desde su plan hasta la cubicrta principal o superior.
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encontré el caso de una embarcacion fabricada en fibra de vidrio pero que era
gobernaba por canalete. Para efectos practicos de la investigacion, la delimitacion que
se hizo de estos casos fue ubicar a los primeros dentro del grupo de las pangas y al

segundo en el grupo de los cayucos.

Con la aclaracion anterior, los datos obtenidos en el censo mostraron que en la zona
existen 39 embarcaciones: 33 son pangas y 6 son botes o cayucos. De todas éstas,
algunas son utilizadas para la pesca en forma permanente, y otras en forma ocasional.
Ademas, una gran cantidad son combinadas con los tours que se ofrecen en la zona,
principalmente al arrecife. Solamente tres se dedican exclusivamente a la actividad
pesquera. Es importante agregar, que existen 4 pescadores que poseen mas de una

embarcacion.

Aproximadamente, la edad promedio de la mayor parte de las embarcaciones oscila
entre 5 y 10 afios. Las de tipo cayuco, son mucho mas antiguas y fueron construidas por
los propios pescadores, por lo general la madera empleada era el javillo, muy comun en
la zona hace afios. Posteriormente fueron reemplazadas por las embarcaciones tipo
panga (con motor), hechas en su mayoria de fibra de vidrio, y en el menor de los casos
de madera o combinadas. Esta sustitucion se comenzoé a generar hace unos 13 afios, lo
que coincide con el registro de edad de embarcaciones reportado por Cordoba (2005),
que describe que el 63% de las embarcaciones del Caribe para el afio 2003 habian sido

construidas en los Gltimos 10 afios.

Actualmente, en Cahuita quedan unas seis personas que podrian fabricar cayucos,
mientras que s6lo una persona fabrica embarcaciones de fibra de vidrio y es uno de los
pescadores de mayor edad. Los pescadores compran las embarcaciones de fibra de
vidrio a este sefior, 0 sino a otra persona que reside en Limon. El precio ronda entre

1.500.000 y 2.000.000 de colones y por lo general se paga al contado.

En cuanto al tamafio de las embarcaciones, la figura 22 muestra la diferencia de tamafio

de las pangas y de los cayucos. Para las primeras, la media de eslora es 5,93 m, de las
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cuales 14 embarcaciones se encuentran por encima de esta medida y 9 miden menos.
Por su parte, los cayucos tienen una media de eslora de 3,88 m, superando la medida 2
embarcaciones, mientras 4 estan por debajo.

Con respecto a la manga, en el caso de las pangas la media es de 1,47 m, con 14
embarcaciones por encima de esta y 9 por debajo. La media de los cayucos es de 1,35
m, 2 embarcaciones con medidas superiores y 4 inferiores. Finalmente, la media del
puntal para las pangas es de 0,64 m con 10 embarcaciones por arriba de esta medida y
13 por debajo. Para los cayucos, la media es de 0,51, 2 con mayor tamafio y 4 con

menor.

Los pescadores estimaron cuanto peso en kg podrian transportar sus embarcaciones.
Para los que utilizan pangas la media fue de 310 kg, mientras que para los cayucos fue
de 189,2 kg (Figura 22).

Tamaiio de la embarcacion y | [ Tamaiio de la em barcacion y capacidad
de transportacion (cayucos)

capacidad de transportacion (pangas)

16

| 14 14 4 4 S
i 14 . :
12
10
‘ 8
6 +
4 4
‘ 2
oL : 4 : 2 ==t
593 | 147 | 064 | 310 388 | 135 051 1892
|
Eslora | Manga | Puntal Capacidati Eslora | Manga Purtal (hpacida&
de | | de
transporte | ' transporte

Figura 22. Tamaiio en m de la embarcacion por tipo y capacidad de transportacion en

kg.
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Los materiales de construccion se diferencian fundamentalmente por el tipo de
embarcacion. Las pangas de la zona son construidas 76% de fibra de vidrio, 18% de
madera y 6% combinadas (fibra de vidrio y aluminio). En cambio los botes (cayucos)
son construidos de madera, con la excepcion de una embarcaciOn, anteriormente

sefialada.

En cuanto a las caracteristicas del motor de las pangas, existen pescadores que dijeron
tener mas de un motor, asi que la cantidad reportada es de 36 motores. Todos los

motores son fuera de borda y utilizan gasolina como combustible.

Se puede observar que la mayoria de los motores (67%) son inferiores a 25 HP, siendo
ademas los de mayor edad de la zona. Esto evidencia 1a concordancia con lo estipulado
en el Decreto 26929-MINAE en el articulo 28, inciso b, que establece que para pescar
en el arrecife, el caballaje de los motores no debe exceder los 25 HP. No obstante, las
embarcaciones de modelo mas reciente tienden a presentar una mayor potencia,

superando los 30 HP (Figura 23).
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Ano del motor {modelo)

1990 - 1999
42%

2000 en adelani
58%

Caballaje del motor

o

L

Figura 23. Modelo y caballaje del motor.

Los motores reportados con caballajes de 115 y 140, son de cuatro tiempos, y
eorresponden a las Gnicas tres embarcaciones que trascienden la plataforma continental

y dogran faenar hasta 7,5 millas nauticas (13,89 Km).
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5.6. Cantidad de personas que viajan por embarcacién y distribucion de ganancias

La figura 24 muestra que la cantidad de personas que viajan por embarcacion en un
viaje de pesca, oscila entre 1 y 3 personas. De los datos reportados en el censo, 47,4%
dijeron que el viaje de pesca lo llevan a cabo solos, principalmente los que viajan en
embarcaciones pequefias (en su mayoria cayucos). Aun asi, muchos de estos pescadores
reconocen que en la temporada alta, a veces viajan con algunos amigos. Por su parte, un
42,1% de las embarcaciones realizan sus viajes con tripulaciones de 2 personas, y
10,5% en grupos de 3 personas, por lo general las embarcaciones mas grandes de la

zona y que faenan a mayor distancia de la costa.

20 | 18 16
15 +
10 - — —

1 Persona 2 Personas 3 Personas

Figura 24. Cantidad de personas que viajan por el total de embarcaciones.

En las embarcaciones en que viajan dos personas o mas, los roles de pesca son
compartidos y no se presenta tan marcada la division de roles. La figura del capitan
como lider de la embarcacion y responsable del timoén, asi como la figura de los
ayudantes o pescadores no muestra una diferenciacion jerarquica o de status como
sucede en otros lugares. Muchas veces turnan el control del bote y casi siempre el duefio
de la embarcacion wviaja como pescador. Ademas, en ocasiones los duefios de
embarcaciones se las prestan a otros pescadores sin pedir nada a cambio, aunque

muchas veces reciben una parte del producto capturado como reconocimiento.
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El porcentaje de pago, distribucion de la ganancia o salario se da de la siguiente forma:
solamente un 15% de los duefios de embarcaciones paga un salario fijo a los pescadores
que le acompafian, y el monto se encuentra entre 5.000 y 10.000 colones. Un 8% paga
un porcentaje de las ganancias obtenidas, cuyos valores estan entre 15 y 30%. Mientras
tanto, el 77% de los duefios de la embarcacion y acompafiantes, distribuyen los costos y
la ganancia de un viaje de pesca en partes iguales. En este caso, cuando la pesca ha sido

mala, se distribuyen los gastos por igual y si sobra producto lo reparten entre si.
5.7. Sitios de salida y desembarque

Los sitios desde donde los pescadores salen con sus embarcaciones y donde luego

desembarcan sus productos (Figura 25), pueden dividirse en dos sectores:

1. Los margenes del rio Suarez, ubicado en el Parque Nacional Cahuita, de donde
salen principalmente los cayucos, por lo que los pescadores tienen que
desplazarse caminando o en bicicleta por el sector de Playa Blanca.

2. El sector costero que bordea el pueblo de Cahuita, donde se encuentra la placa
de arrecife coralino que qued6 expuesta después del terremoto hasta Playa Negra
(incluye a Playa Chiquita). Sus limites son: desde la entrada al Parque Nacional
por Playa Blanca hasta Playa Negra, y se extiende por la linea costera que se
encuentra en el margen de los 50 m pablicos de la zona maritimo terrestre. Este
punto de salida es el mas importante, ya que por su geomorfologia presenta las
mejores condiciones de atraque. Aqui se encuentran dos sitios pintorescos de
donde salen buena parte de las pangas: principalmente el que es conocido como
“Miss Edith” (por encontrarse cerca del Restaurante del mismo nombre) y el
conocido como “Buchanam”, por colindar con la propiedad (cabinas) de un

sefior con este apellido.
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Por cabinas Buchanam [ ] 1 | ‘

En Playa Chiquita (sector Playa Negra) | |15 |
Spencer (Sitio Buchanam) | ]2

En National Park [ ]2

| | ‘
En el Suarez | — 18

Mss Edith | 120

0 5 10 15 20 25

Figura 25. Sitios donde atracan y desembarcan las embarcaciones.

Cuando se les consulto a los pescadores como valoran el sitio de salida y atraque, éstos
consideran que el segundo sector sefialado, es el mas adecuado por su forma, ya que hay
sitios en los que la costa presenta forma de bahia. De los sitios sefialados, la mayoria
indico que el mejor es donde “Miss Edith”, por ser el mas grande. Los pescadores
plantearon algunas recomendaciones en este aspecto, destacandose principalmente la

construccion de un muelle®® (Figura 26).

*% Hace algin tiempo, a la Asociacion de Desarrollo Integral de Cahuita como parte de los fondos
publicos negociados entre el gobierno y ¢l movimiento social “Limén en Lucha™ del cual se formoé el Plan
de Reactivacion Econémica y Laboral de la provincia de Limén (PRELL), le habia sido aprobado un
monto no rcembolsable por la suma de veinte millones para la construccion del muelle. Inclusive, este
dinero habia sido aprobado por la Contraloria General de lIa Republica. No obstante, los dineros del
PRELL fueron utilizados como un préstamo a JAPDEVA para la ampliacion y desarrollo de
infracstructura del Muelle de Limén (Aleman), y actualmente no han sido pagados para la
implementacion de los proyectos a los que estaban destinados.
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Figura 26. Recomendaciones para el sitio de atraque y desembarque.

5.8. Artes de pesca

Las artes de pesca mas empleadas en Cahuita son: 1) La cuerda de mano, que se usa en

las tres primeras areas delimitadas en el apartado de zonas de pesca. 2) El buceo libre a

pulmén, el cual se lleva a cabo para la captura de langosta y es realizado en las zonas de

arrecife. 3) La nasa (trampa) empleada también para la captura de langosta, sin

embargo, ésta no se utiliza mucho. 4) Otras artes que se usan en menor grado son: la

linea con anzuelos y el trasmallo, no obstante, éstas se encuentran prohibidas en el

Parque Nacional. Los materiales y medidas que tienen las artes de pesca en la zona, se

pueden apreciar a grandes rasgos, en el cuadro 7.
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Cuadro 7. Caracterizacion de las artes de pesca empleadas en Cahuita.

_ Tipo de arte Caracteristicas (*) Tamaiio Materiales
= 3 tipos de anzuelos Para pescado: pequeiio, Acero inoxidable
mediano v grande
Cmerda de mano |
7 tipos dc tamafio de cuerda 50m. 100 m, 125 ﬁ1, 200 m, _Nylon
| 300 m, 400 m, 500 m
1 tipo de cafa 1.5m T | Chonta, polivretano, fibra de
| vidrio, plastico. perlon
!
1) BICHERO
_ ltipode .pa]o Tm . Chonta, nispero
Buceo libre a 1 tipo de anzuelo N T y . -
salmon (dos tipos de - 4 pulgadas Hierro
mstrumentos: lazoy | _ Snorkel - - ~
bichero) (**) —
_ Patas de rana Depende def pescador Hule v plistico
| [epende del pescador IHule
2) LAZO (“SLING™)
|
2 tipos de palo Bemyl2m Chonla, nispero
| ltipodelazo e = o
= 1 em de grucso Alambre de cabre |
_ Snorkel — g e P _
Patas de rana ﬁerlcndc del pescador Hﬁc.y plastico
bapcnde del pescador - Hule
Embudo estilo triangular limonense Variable | Hierro y nylon
Nasa (*)
_ Fmbudo estilo italiano Variable ~ | Malla galvanizada
|
Linea (anzuelo) 2 tipos de anzuelos De 5 v 6 pulgadas Acero inoxidahle
_ 4 tipos de tamafio de cuerda Gm, 11 oL,I2my300m Nyion
‘I'rasmallo , _ltipodered 150 m Nylon grueso
2 tipos de anzuelos De 3,5 a 4.5 pulgadas Acero inoxidable

(*_) Dates del censo (suministrades por los pescadores)

(**) Artes utilizadas para la captura del recarso langosta
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Zsablecer el costo de un viaje promedio en Cahuita resulta una tarea sumamente

compleja, ya que los gastos fluctilan constantemente en el tiempo, ademds varian de

acuerdo al contexto y a la decision que tomen los pescadores para abaratarlos. También,

responden a las condiciones temporales (si es temporada de pesca o no), climatologicas

(st el mar estd calmo o no), demanda en el mercado (st hay suficiente turismo en la

zona), a la variabilidad espacial de los recursos (si hay buenos bancos y su ubicacion), y

principalmente al esfuerzo pesquero (la distancia de desplazamiento y el tiempo

empleado por el pescador en su labor productiva). Lo que si se puede precisar es cuales

son los principales rubros que se requieren para faenar y cuanto invierten

porcentualmente los actores en cada uno de ellos (Cuadro 8).

Cuadro 8. Porcentaje de los costos de un viaje de pesca para N 56 detallado por rubros.

" Rubro Rango dc costo cn colones % (N56)
~ Combustiblcs y Lubricantcs 6.000-20.500 l 83
wesesss00: 0 | 0 a8 §
Alimentacién 0999 { -
1.000-2.000 ' 16
+2.000 E - 7
e - R e P e Shes 1
1-2.000 ] i
| + 2.000 13
» Hielo \ 0 | 84 1
[ 1-2.000 T
| +2.000 9
Aparejos I 335-675 82
+675 ] I8

Segun los datos de costos por rubro, se puede apreciar que el gasto en que incurre la

mayor parte del sector pesquero de Cahuita se centra principalmente en el combustible.
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Esto puede ser apreciado porcentualmente como lo muestra la figura 44, y obedece
basicamente a que no cuentan con el subsidio estatal que recibe una buena parte de los
pescadores artesanales del pais?’. Tal como lo muestra el cuadro 9, la carencia de este
subsidio estatal, conlleva a que los pescadores se vean obligados a desplazarse a
distancias mas cortas, mientras que su desplazamiento aumenta cuando la pesca asi lo

requiere.

Cuadro 9. Costos y rendimiento de combustible y lubricante por tipo de viaje.

Tipo de Viaje Rubro | Cantidad Rendimiento Costo | Total del Costo
(corto /largo) | (insumo) | (galones/ onzas) (horas) | (colones) en Colones
|
r- 1
Gasolina ‘ 2 - 7 galones | 5.500 - 19.250
ViajcCorto | |_ — | 2=5 6.000 — 20.500
|
Aceite ‘ 6 — 16 onzas 500 - 1250
Gasolina 8 — 12 galones 22.000 - 33.000
Viaje largo { 6-9 23.250 - 35.500
Aceite 32 onzas 1.250 - 2.500

Por lo tanto, como una forma de abaratar los costos, los pescadores realizan su labor
evitando incurrir en gastos de algunos de los insumos necesarios para su actividad. Por
ejemplo, la carnada generalmente la sacan del mar. Son pocas las personas que compran
carnada por su alto costo’. El alimento que llevan por viaje es simple: agua, frutas,

emparedados. Y el hielo solo es utilizado por un 16% de los pescadores, que gastan en

27 Solamente un pescador de Cahuita cuenta con el beneficio del combustible, ya que se encuentra afiliado
a una asociacion de pescadores de Limén que recibe dicho subsidio.

| Kg. de camaron cuesta aproximadamente 3.000 colones y se requiere aproximadamente 1,5 k.o. por
viaje. 1 k.0. de macarela ronda en costos los 2.000 colones y sc requiere aproximadamente 1,5 Kg. 1 k.o.
de calamar tiene un valor aproximado de 1.700 colones y se requieren aproximadamente entre 2 y 3 k.o.
(datos estimados por los pescadores).



123
promedio 3.400 colones (Figura 27). La ausencia del hielo en las embarcaciones se da a
pesar de ser un requisito esencial solicitado por el INCOPESCA para la conservacion

del producto.

OCombustible OLubricantes O Alimentacion
OCarnada OHielo OAparejos

Figura 27. Distribucion porcentual del costo de un viaje de pesca por rubro.

5.10. Especies capturadas

Segun se afirma por funcionarios del INCOPESCA vy especialistas en pesquerias, se
puede observar que actualmente la mayor produccion de productos pesqueros que
explota la flota pesquera del Caribe costarricense esta representada principalmente por
los siguientes grupos comerciales que en orden de importancia son: macarela, pargo, y
langosta (Cordoba 2005).

Por su parte, las especies mas capturadas en Cahuita (reportadas por la experiencia
empirica de los pescadores) son principalmente: macarela (Scomberomorus spp) y King
Fish Scomberomorus cavalla, pargo (Lutjanidae), jurel (Carangidae) y langosta
(Palinuridae). Estos datos mantienen una relativa concordancia con los registros de

captura que se tienen para todo el Caribe costarricense. Ademas, se encuentran especies



124

que se capturan en forma mas ocasional, tales como: pulpo Octopus vulgaris, cabrilla y
mero (Serranidae), barracuda (Sphyraena spp), robalo (Centropomus spp), sébalo
Megalops atlanticus, jaiba (Callinectes spp), cobia Rachycentron canadum, jack

(Carangidae), mojarra (Gerreidae), wahoo Acanthocybium solandri.

Los datos que se muestran en la figura 28 -como ya se ha explicado-, al carecerse de un
efectivo control institucional del esfuerzo pesquero en la zona, asi como de los
instrumentos adecuados para su medicion, son estimados por los pescadores en forma

empirica.

Cabrilla r:1,14 ‘ |
Sabalo []1,14 |
Bonito [ 12,27
Rebalo [ 1227
Atiin  FE=Sa———) 341 [
Mero 455
Pulpo T ]5,11

Tiburén | 15,2 |

Cangrejo | ]5.68

| I
Langosta 16,25 ] \

Jurel ] 15,91 ;

Pargo ' ' —J1761 |

Macarela - ' — 126,14

Figura 28. Porcentaje de las especies mas capturadas.

30
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Cuando se les consulta a los pescadores sobre cuales especies son las que mas han
disminuido en los ultimos diez afios en la zona, la langosta se menciona como una de las
mas importantes, lo que coincide con una tendencia general en todo el Caribe que ya ha
sido reportada en mdltiples investigaciones (Sierra ef al. 1992, Mug et al. 2002,
PROARCA/APM 2004, Cordoba 2005, Mug 2005). Pero ademas de la langosta,

también sefialan que el pargo ha sufrido una disminucion progresiva (Figura 29).

Otras | 15 ‘
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Figura 29. Percepcion de las especies de mayor disminucién en los ultimos 10 afios.

5.11. Cantidad de viajes por mes y duracion del viaje

La duracion de la temporada de pesca en Cahuita -reportada por los pescadores- es
aproximadamente de seis meses al afio (de febrero a abril y de agosto a octubre). En
estos meses, los pescadores que dedican mas tiempo a la actividad o que mas dependen
de ella, aprovechan que las condiciones climaticas son mas favorables para obtener el
mayor beneficio posible. La cantidad de veces que salen a pescar al mes y el tiempo
empleado en cada viaje, varian en la totalidad de los censados, lo que dificulta obtener
un promedio al respecto. No obstante, con base a la informacién brindada se

establecieron algunos rangos para poder clasificarlos (Cuadro 10).
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En temporada de pesca, 53% de los pescadores realiza como maximo 10 viajes de
pesca, 29% viaja de 10 a 14 dias, mientras que solo 18% de los pescadores sale a pescar
mas de 15 veces al mes. La duracion en horas de cada viaje de pesca indica que la
mayor parte de los pescadores (59%) se llevan entre 2 y S horas por viaje, mientras que

34% tardan de 6 a 9 horas, y solamente 7% duran mas de 9 horas.

Las personas que tienen a la pesca como su actividad principal, salen por lo general mas
de 15 veces al mes, incluso algunos van al mar todos los dias. Segtn la informacion
obtenida, la duracidn promedio de los viajes de pesca oscila entre 4 y 6 horas, sin
embargo, ésta aumenta cuando el desplazamiento es superior a la plataforma

continental.

Cuadro 10. Porcentajes de cantidad de viajes por mes en temporada de pesca y duracion

por viaje.

Rangos de cantidad de viajes de pesca (mensual) | % (N 56) |
- 10 53
10-14 29
15-19 13 |
+ 20 5

| Rangos de duracion del viaje de pesca (en horas) | % (N 56)
59

2-5 i
6-9 l 34
+ 9 7

5.12. Rendimiento de captura

El minimo y maximo rendimiento de captura en kilogramos que pueden obtener los
pescadores en un viaje de pesca, por su relatividad, es uno de los parametros mas
dificiles de medir, porque no hay un control de pesaje del producto capturado por

especie.
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Pero dado que en el presente estudio se adolece de este instrumento, con base al reporte
dado por los pescadores (Cuadro 11), y sin especificar la especie extraida, sino mas bien
hablando en términos de peso total de producto pesquero, se obtuvo que un 76% de los
pescadores en un viaje de pesca malo afirman obtener entre 2 y 5 kg de producto
pesquero, mientras que un 24% considera que la menor cantidad de producto que
podrian obtener oscila entre 6 y 11 kg. Por su parte, la cantidad maxima de producto

que dicen poder obtener en un viaje de pesca bueno, para la mayoria es de 11 a 20 kg

Cuadro 11. Porcentajes de menor y mayor cantidades de producto obtenidas por viaje en kg

' Menor cantidad (kg) % (N 56)
2-5 76
6-9 21
! 10-11 3
Mayor cantidad (kg) % (N 56)
3-10 18
11-20 41
21-30 23
31-60 13
+ 60 5

5.13. Resumen del esfuerzo pesquero

De acuerdo a los datos sefialados por los pescadores en el censo, el cuadro 12, resume

los principales rangos de esfuerzo pesquero en la zona.
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Cuadro 12. Estimado del esfuerzo pesquero minimo y maximo en Cahuita.

Cantidad Minimo | Media Maximo | Media N

Duracion de la temporada (por meses) 3-6 | 4 6-9 7 56

~J

Viajes de pesca (en dias por mes) 5-10 10 - 20 15 56

Duracion por cada viaje (en horas) 2-4 3 5-8 ] 7 56

Rendimiento (kilogramos por viaje) 3-9 6 10 - 25 | 20 56 1
|

5.14. Conservacion y manipulacion del producto pesquero

.a manipulacion y conservacion del producto conlleva dos fases: una que se da durante
el ejercicio de la pesca y otra que se realiza después de la captura. En la primera fase,
durante el viaje de pesca 50% de los actores afirma no darle ningun tipo de
conservacion al producto, ya que por lo corto del viaje y la cercania de los sitios de
venta no se hace necesario. En cambio, 28% dice llevar hielo para mantener mas fresco
el producto, principalmente los pescadores que se desplazan mas lejos y que por ende,
requieren mas horas para faenar. El otro 22% sefiala que el producto lo conserva con

29
salmuera™.

Como el horano de pesca en Cahuita se lleva a cabo principalmente en las primeras
horas de la mafiana (muy pocos pescan durante la noche o madrugada), gran parte de los
pescadores dicen llevar en sus botes hojas de coco, o sino mantas de “gangoche” o de

tela blanca gruesa, para cubrir el producto y protegerlo de los rayos solares

* Agua cargada de sal 0 agua marina.
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Mientras tanto en la segunda fase, cuando regresan con el producto capturado. 16%

destripa el producto (sacan las visceras), 16% lo congela en nevera (principalmente el
producto de autoconsumo o excedente de las ventas), 14 % lo transporta en hielera para
la venta, 5% (3 personas) afirma llevar a cabo la labor de escamado (para el pescado).
2% (1 persona) dice ahumar y salar el producto, y finalmente 47% de los pescadores no
le dan ningun tipo de tratamiento al producto.

Como se indico anteriormente, en las dos fases, aproximadamente el 50% de los
pescadores no le dan ningiin manejo al producto, sino que después de capturarlo lo
llevan a los sitios de venta tal como lo sacaron del mar. Esta situacion los pescadores la
explican argumentando que su desplazamiento se realiza en zonas aledafas a la costa,
que la duracion de los viajes es muy corta — por lo que solo se requiere cubrir el
producto -, y que los sitios de venta se encuentran muy cerca también. Para precisario
en el lenguaje que utilizan los pescadores al respecto: el producto “lo vendemos fresco y

no necesita hielo”.

5.15. Autoconsumo, comercializacion y ventas del producto pesquero

La pesca artesanal en Cahuita se ha caracterizado por ser una actividad desarrollada en
pequeiia escala, orientada principalmente para la satisfaccion del consumo familiar y
mercado local. Por el relativo aislamiento que ha sufrido esta region historicamente,
exceptuando la tortuga y la langosta, la colocacion de sus productos fuera de la zona ha
sido minima. Esta incapacidad de acceder a otros mercados, se debe entre otras causas, a
la pobre infraestructura presente, la ausencia de apoyo estatal, la incapacidad financiera
de inversion y a la débil capacidad de organizacion.

En cuanto a las redes de comercializacion del sector, es decir, el proceso productivo que
inicia con la captura y termina con la venta del producto, se denota que en Cahuita,
actualmente el productor pesquero es casi siempre quien realiza las ventas en forma

directa. Esto disminuye considerablemente el rol que normalmente asume el
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intermediario, lo que se podria resaltar como un elemento positivo, ya que asi los

pescadores obtienen mayores ganancias.

Para la determinacion de los precios de venta del producto (Figura 30), los pescadores
los fijan entre si tomando en cuenta los precios existentes en el mercado. Por lo general,
tratan de que sean mas baratos que los establecidos en Limon o de los que vienen de
Puntarenas, pero se dan algunos casos en que se produce competencia desleal, es decir,

pescadores que ofrezcan el producto capturado a un precio menor que los demas.
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Figura 30. Precio de venta en colones de los productos por kg reportado al primer
semestre del 2006.

El destino que tiene el producto capturado en Cahuita es de 46% para el comercio local,
27% para el autoconsumo, 23% para la venta directa a personas fisicas, y solo 4% para

la venta a intermediarios. Se debe indicar, que 5 pescadores destinan el 100% del
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producto para el autoconsumo y solamente 4 pescadores venden el 100% de la pesca

obtenida.

5.16. Caracterizacion de la pesca de langosta en Cahuita

5.16.1. Temporada de pesca

Segun los registros de captura que se tienen para el Caribe, la mayor produccion de
langosta se da a principios de enero y finales de diciembre con un pequefio aumento en
julio y agosto, el resto del afio su pesca es muy reducida (Cordoba 2005). Mientras que
para Cahuita, segin el reporte dado por los pescadores (basado en su experiencia
empirica), la temporada de pesca de langosta en la zona se da en los meses de febrero a
abril y de agosto a octubre, sin embargo, segin la opinion de éstos, los mejores meses

son agosto y septiembre.

5.16.2. Habitat del recurso para la pesqueria

Segiin los pescadores, la langosta se encuentra presente en aguas poco profundas
(someras) como: cuevas, fondos arenosos y rocosos del arrecife (en grietas entre las

rocas y el coral) y pastos marinos.

5.16.3. Zonas de pesca

La actividad de captura se centra principalmente en dos lugares: al noroeste de Punta
Cahuita y al suroeste de Puerto Vargas, después de la barrera arrecifal. Segun los
pescadores, en el primer sector las profundidades oscilan entre 2 y 12 m, mientras que
en el segundo entre 6 y 7 m. El cuadro 4 indica los nombres de los sitios de pesca de

langosta.
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5.16.4, Estructura y composicion de la flota pesquera de langosta

Del total de pescadores censados, 11 se dedican a la captura de langosta, aunque son 6
los mas constantes en la actividad. Sin embargo, si1 la temporada es buena, estos
numeros se incrementan. Por otra parte, en cuanto a pescadores menores de edad. solo
un nifio de 11 afios esta recibiendo el aprendizaje por parte de su padre para capturar

langosta a través del buceo.

5.16.5. Artes de pesca empleadas

Como se menciono anteriormente, las artes de pesca que se emplean para la captura de
la langosta en Cahuita son: el buceo libre a pulmon y la nasa; de éstas el buceo es la mas
empleada. Para bucear los pescadores utilizan 2 instrumentos: el bichero y el lazo
(“sling”), no obstante, el primero es empleado por 9 pescadores, mientras el segundo
solo por 2 buzos. Ambos instrumentos se componen por un palo de madera, hecho de
chonta, también llamado maquenque (Socratea exorrhiza) o de nispero (Pouteria

exfoliata).

El palo del bichero, segun lo reportado, mide aproximadamente 1 m de longitud y en su
extremo tiene un anzuelo (gancho) de hierro que mide 4 pulgadas. Por su parte, para €l
palo del lazo se reportaron 2 medidas: 75 cm. y 1,2 m de longitud, y en su extremo lleva
un alambre de cobre en forma circular de variable circunferencia. La composicion
instrumental de este arte de pesca, lo completan el snorkel y las patas de rana (Cuadro

7).

Entre tanto, la nasa es una trampa para atrapar langosta y en la zona se tienen dos
estilos: una en forma de embudo triangular que se fabrica con hierro y nylon (“estilo

limonense™), v otra de embudo con malla galvanizada (“estilo italiano™).
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En Cahuita no se reportan casos de personas que utilicen la nasa en forma exclusiva,

sino que los 4 pescadores que la utilizan, lo hacen complementandola con el buceo,

basicamente cuando las condiciones climatolégicas imposibilitan el buceo.
5.16.6. Especies de langosta presentes en la zona

Segutin datos obtenidos por la Universidad de Costa Rica en los afios 2003 y 2004, y en
los que se midio la composicion taxonomica de 696 ejemplares de langostas capturadas
en el Parque Nacional Cahuita, la mayor parte de ejemplares encontrados correspondi6 a
P. argus (360 hembras y 245 machos), pero se capturaron también ejemplares de P.
guttatus, P. laevicauda y Scyllarides aequinoctialis (Figura 31). Es importante sefialar

que S. aequinoctialis no ha sido reportada en forma oficial para Costa Rica (Wehrtmann
2004).

Composicion taxonomica de langostas analizadas en el
Caribe Sur (n=696)

10% 2% -3ind.

‘\ [OF.argus
OP. laevicauda

0O S. aequinactialis

Figura 31. Datos de composicion taxonoémica de langostas del Caribe Sur. Tomado de
Informe Final del Proyecto UCR-FICCAR (Wehrtmann 2004).

En cuanto a la opinion sobre las especies de langosta existentes en la zona (Figura 32),
los pescadores afirman que en la actualidad la langosta mas abundante es la migratoria

que se hace residente, llamada “nativa” o “home lobster” (P. argus). Sin embargo,
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afirman que esta especie ya no lleva a cabo migraciones masivas como en el pasado.
Segin la mayor parte de los buzos, en segundo lugar se captura la “langostina” (P.
guttatus) y en tercer lugar la “queen lobster” o “africana” (P. laevicauda). No obstante,
uno de los mejores buzos de Cahuita dice que en la zona hay mds “africana” que
“langostina”. Ademés, consideran que la came de la langosta “cucaracha” (S
aequinoctialis) es muy sabrosa, sin embargo, como habita a grandes profundidades su
captura es muy dificil.

-

Panulirus laevicauda (“africana™) Scyllarides aequinoctiales (“cucaracha™)

Figura 32. Especies de langosta presentes en Cahuita. Fotos tomadas de la Web.
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5.16.7. Descripcion del buceo libre a pulmon

El buceo se lleva a cabo actualmente entre 3 y 8 brazas (2 y 5 m) cuando las
profundidades son menores y entre 10 y 13 brazas (6 y 8 m) para las mayores. La

profundidad maxima reportada por los buzos de Cahuita es de 16 brazas (10 m)

5.16.8. Rendimiento de capturas

De la informacion recolectada en esta investigacion, se reportd que la media de un viaje
de pesca de langosta dura aproximadamente 4 horas. El rendimiento de capturas
reportado oscila entre 2 kg (una mala pesca) y 20 kg (una pesca muy exitosa).

5.16.9. Esfuerzo pesquero

El cuadro 13, muestra un estimado -reportado por los pescadores- del esfuerzo pesquero
minimo y maximo para la pesca de langosta en la zona, asi como la media para cada
rango. Cuando no hay abundancia y se saca poca langosta, se aprovecha el viaje para

pescar otros recursos y obtener mas ganancias.

Cuadro 13. Estimado del esfuerzo pesquero de langosta minimo y maximo en Cahuita.

Cantidad Minima | Media Mixima | Media N
e P
Duracién temporada de pesca(en 2-3 2 4-6 - 56
meses)
|
Viajes de pesca (en diaspormes) | 5 - 10 7 10 - 20 15 56
s —
Duracién por cada viaje (en horas) | 2 -4 3 5-8 7 56
Rendimiento (kilogramos por 2-8 5 9-20 | 14 56

viaje)
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5.16.10. Tallas de captura de langosta

Segiin el estudio mencionado anteriormente (Wehrtmann 2004), al procesar los datos
taxonomicos de las langostas capturadas por los pescadores en Cahuita, y como lo
muestra el cuadro 14, se pudo observar que un porcentaje muy alto de capturas estén por

debajo de la talla legal minima permitida en Costa Rica (200 mm).

Cuadro 14. Capturas de Panulirus argus por tamaiio legal de longitud en Cahuita. Datos
tomados del Informe Final del Proyecto UCR-FICCAR (Wehrtmann 2004).

Area de Cahuita )
Mes N° total de individuos | N° de individuos menor o % de tallas legales I
capturados igual a 200 mm Lt

Marzo o4 32 50
Abril 216 102 47
Mayo 66 34 52
Junio 26 11 _ 2
Julio 186 112 60
Agosto 68 32 68
Total 626 323 53

' Lt: Longitud total

5.16.11. Manipulacion y conservacion del recurso capturado

La langosta cuando es capturada se deposita en baldes con agua de mar a los que se le
realizan cambios de agua para mantenerla viva y fresca hasta su venta. Cuando la
langosta ha muerto durante el proceso de pesca, también se deposita en agua salada,
para evitar su descomposicion. Si el producto no se pudo vender rapidamente y requiere
conservarse para ventas posteriores o para el autoconsumo, entonces se congela en

nevera, va sea que la langosta esté muerta o viva.




5.16.12. Comercializacion y precio de venta de la langosta

Dado el alto valor comercial que tiene la langosta, se ubica entre las especies mas
apetecidas por los pesadores, ya que su valor de venta en el mercado local oscila entre
5.000 y 6.000 colones el kilogramo. Actualmente, cuando la temporada turistica
coincide con mayor abundancia del recurso y con condiciones climaticas favorables, el
comercio local absorbe casi la totalidad de las capturas. Esta situacion hace que el
esfuerzo pesquero se incremente, tanto en las horas-pesca, como en la cantidad de
pescadores que se dirigen a la obtencion de un mayor beneficio econdmico. Mientras
que segun lo expresado por algunos de las personas entrevistadas, cuando la temporada
turistica coincide con una mayor escasez del recurso, produce un impacto negativo en el
mismo, ya que al haber mucha demanda del comercio local y poca oferta de producto,
algunos pescadores incrementan la presion por la captura de langostas con huevos o de

talla inferior a la estipulada por ley.

Los sitios de ventas para las langostas en Cahuita son principalmente restaurantes, sodas
y bares, aunque también se da la venta directa a personas fisicas. Un porcentaje minimo

deja una pequefia parte de su captura para el autoconsumo.

6. Percepcion de los cambios en el entorno socioambiental y de la

problematica pesquera en la zona

Cuando se hace referencia a la percepcion que puedan tener distintos actores sociales
sobre algun tema especifico, es importante partir del hecho que esto conlleva una serie
de elementos subjetivos que refieren a la escala de valores, tanto éticos como morales,
que los actores le asignan al “mundo” en el que se desenvuelven. Esta cosmovision de
“mundo” o de realidad, abarca no sélo el contexto propio, es decir como los individuos
entienden su vida, sino también como observan el “mundo externo” y se adaptan a €l.
Los elementos que inciden en la formacién social del individuo, tanto psicosociales,

como socioculturales, definiran la forma en que éste se interrelacione con los otros.

3

7
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Cuando se habla del entorno éste refiere al ambiente, a todo aquello que rodea, por lo
que en el caso del entorno de los pescadores de Cahuita, se puede hablar, tanto de su
entorno social como de su entorno natural. Para conocer la percepcion que tienen los
pescadores de Cahuita con relacion a su actividad y al entorno socioambiental en que se
circunscriben, se debe considerar, que si bien la cosmovision de mundo que ellos tienen
presenta una serie de rasgos perceptivos comunes, existen otros elementos diferenciales

entre si que tienen que ver con su propio proceso de formacion.

En este apartado, se describira como los pescadores perciben la realidad pesquera, los
problemas que se presentan en el desarrollo de su actividad, los cambios que se dan en
su entorno y las causas de estas transformaciones, la relacion con otros actores sociales
presentes en la zona, asi como la visién del rol que ha jugado y juega el Estado

costarricense, dandosele énfasis a la pesca del recurso langosta.

6.1. Cambios en el entorno socioambiental

Cahuita se caracteriza por poseer una gran importancia ecologica para el pais, sobretodo
en la parte marina, por la existencia del arrecife coralino. Historicamente los pobladores
locales han hecho uso de los recursos naturales de esta zona, y el sector pesquero habia
tenido un acceso ilimitado al arrecife. Con la creacion del Parque y la intervencion
estatal, esta situacion cambia y se da una transformacion en el entorno socioambiental

de la zona y en la forma de vida tradicional de los pobladores autdctonos.

El elemento mas resaltado por los pescadores en cuanto a su actividad productiva,
refiere a la disminucion de los recursos pesqueros, lo que es visto con resignacion €
impotencia por algunos de ellos, tal como lo comenta José Ferguson (2005): “desde
pequefio me gustaba la pesca, pero en ¢l presente sigo pescando pero solo por ocasion,
ya que la pesca ha sufrido cambios drasticos. Ya no se pesca como antes, hay menos
peces y muchas veces no Se saca ni siguiera para comer, a pesar de que aqui no se
pesca mucho con redes, se ha ido extinguiendo poco a poco, de manera gue uno no

puede vivir solo de la pesca”. Teofilo Mc Leod (2005) comenta que “la pesca aqui ha
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disminuido mucho, antes sacaba con mi padrastro como 80 kg yo solo. Ahora para
agarrar algo hay que ir mds alla de 3 millas y se saca a grandes profundidades,

ademads no se pueden usar las artes que usabamos antes”.

Como un ejemplo de la disminucion de los recursos pesqueros, los pescadores sefialan a
la langosta, la cual ha escaseado mucho en los Gltimos afios, Daniel Mc¢ Cloud (2005) lo
comenta: “resulta que ahora, cuesta bucear una o dos horas para enconfrar una
langosta de 8 pulgadas (203 mm). Solamente con tanque, buceando profundo,

encuentras tamario y cantidad. Nada que ver como antes”.

Los principales factores que el sector considera que han venido a modificar su entorno
se pueden dividir en factores antropogénicos y factores ambientales. En el caso de los
primeros, €stos tienen relacion directa con el desarrollo de algunas actividades
productivas que se han dado en Cahuita, asi como de otras actividades externas que han
impactado la zona. Mientras que los segundos refieren a fenomenos naturales
acontecidos o a caracteristicas ecologicas propias en la region. Entre los factores -
antropogénicos y ambientales- sefialados por los pescadores, se muestran los mas

importantes seleccionados sin orden de importancia.

6.1.1. Factores antropogénicos

1) Actividades de las compaiiias bananeras y de los madereros

En cuanto a la disminucién del recurso, la mayor parte de los pescadores sefialan como
causantes del deterioro, los desechos toxicos (agroquimicos y plasticos) que son
vertidos a los rios por parte de las compaiiias bananeras y los sedimentos excesivos que
llegan al arrecife por la desembocaduras de rios, que tiene su origen en la gran
deforestacion que se ha venido dando en los bosques que sirven de amortiguamiento al
Parque Nacional. Afirman que se ha observado que ademas de la tala de bosques con
fines productivos, las bananeras construyen diques alrededor de sus plantaciones para

protegerlas de las crecidas de los rios (“llenas™), por lo que no sélo van desviando los
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cauces naturales de los rios, sino que acrecientan el transporte de sedimentos que llegan

al mar y que terminan por impactar negativamente al arrecife coralino.

Tal como lo indica Roberto Smikle (2005): “la pesca ha disminuido mucho en los
ultimos atios, principalmente por los sedimentos y agroquimicos que llegan al mar y al
arrecife, donde las bamaneras y los madereros son los principales responsables™.
Mientras que Emesto Mc Carthy (2005) dice que “gran cantidad de peces como el
sabalo, el robalo, los pargos, los camarones, la mojarra negra, y el rocandor entre
ofros, practicamente han desaparecido. De igual manera se ha afectado la pesca, la
flora y la fauna marina. Se han puestos denuncias conira estos aclos, sin embargo han
prevalecido los oidos sordos de las autoridades que tienen bajo su responsabilidad las

sanciones” .

2) Construccion de infraestructura portuaria

Otros factores humanos, que segiin la mayor parte del sector pesquero han modificado
el entorno natural, son las construcciones de los muelles de Limén y de Moin, asi como
del tajamar en Limon. En base a su conocimiento empirico, los pescadores creen que
con la construccion de esa infraestructura se produjo un cambio en la direccion de
corrientes que afecté dafiinamente a la zona. Se argumenta que al llevar a cabo esas
obras las corrientes se desviaron, ya que antes pasaban “mas afuera”, pero ahora lo
hacen mas “cerca”. Consideran que por ser muy regular la costa del Caribe y al ser
Cahuita una punta, todo el sedimento que estas corrientes transportan del norte hacia el

sur se acumula en la zona, afectando directamente al arrecife y sus recursos.

Esta percepcion del cambio en la direccion de las corrientes la ilustra Leonardo Mc
Leod (2005): “en los afios 70, el incremento de las compaiiias bananeras en la zona, la
construccion del “muey” (muelle) de Limon, al igual que el de Moin... jah!, y también
el tajamar de Limon hizo que el mar se hiciera mas violento y las corriente se vinieron
para aca ya que modificé la direccion de las corrientes, chocaron con el arrecife en la

punta y el sedimento se deposito alli. Ahora el arrecife se ha convertido en un suampo”.
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Daniel Mc Cloud (2005) indica al respecto que “el agua esta estancada, porque la
corriente que pegaba antes en Cahuita se va directo hacia Punta Mona. O sea que el
mar de aqui esta casi muerto. Esto fue...creo que por el 79, mas o menos. Desde
entonces, los barcos de Limon y también gente de por aqui acostumbra ir a pescar a

Punta Mona”
3) Exploracién petrolera

Una parte del sector considera que la exploracion petrolera de 1999 realizada en el mar
por la compaiita Harken Energy Corporation’’, con las detonaciones marinas que
llevaron a cabo, modificaron los patrones migratorios de muchas especies como la

langosta y produjeron otras alteraciones en los ecosistemas marinos.
4) Emisario submarino y manejo de aguas fecales

También algunos pescadores consideran que el inadecuado manejo de las aguas
residuales y el desagiie de las “aguas negras” (aguas de deposicion fecal), no solo de la
zona, sino que llegan de Limon con el Emisario Submarino, estan afectando la vida

marina del Parque.
5) Calentamiento Global y dafio en capa de ozono

Ademas creen que el calentamiento del agua que perciben en Cahuita, principalmente en
septiembre, octubre y noviembre, estan dafiando el arrecife y por ende a los recursos
naturales. Por ejemplo, dicen que la temperatura del agua en el coral “Pollito” sube
hasta los 32° Celsius en esos meses y a 30° Celsius frente a la barra del Rio La Estrella,

incluso en profundidades de 15 6 18 m. Afirman también, que atin con el levantamiento

" MKJ - Xplorations, con sede en Louisiana, E.U., fue la cmpresa que gané la licitacion para explorar y
cventualmente explotar cuatro bloques en ¢l Caribe costarricense. cn 1998. Posteriormente, csta cmpresa
vendié 80% de sus derechos a Harken Encrgy Corporation. MK y Harken iniciaron sus operacioncs para
cxploracion en el mar en noviembre de 1999. Pero posteriormentc, [a Comisién Plenaria dc SETENA
rechazo el estudio dc impacto ambiental para la exploracion petrolera en Limon v se suspendicron las
operaciones en febrero del 2002,
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de la plataforma terrestre con el terremoto de Limon en 1991, se ha observado que se
sigue dando un constante crecimiento del mar. Como la principal causa de toda esta
situacion, mencionan el desgaste en la capa de ozono y el calentamiento global. Tal
como lo sefiala Hernan Spencer (2005): “e/ mar es ahora mas agresivo que antes, esto
se debe al cambio climdtico (...) ahora es mucho mas caliente, por eso los recursos han

disminuido” .

6) Sobreexplotacién y malas practicas pesquera

No todos los pescadores le atribuyen a las factores antes mencionados toda la
responsabilidad del deterioro ambiental, sino que también reconocen que en Cahuita se
da una pesca irresponsable por parte de algunas personas, tal como lo sefiala Leonardo
Mc Leod (2005): “la pesca actualmente no se lleva a cabo de la mejor forma porque
algunos pescadores explotan crias que no se deberian explotar, como por ejemplo: la
jaiba y el pulpo que sacan con cloro”. Otros responsabilizan de estas malas practicas
pesqueras a los inmigrantes que llegaron y se asentaron en la zona, sobretodo personas

de Guanacaste y extranjeros de Nicaragua.

En cuanto al recurso langosta, una parte del sector dice que por el alto valor comercial
del recurso y por las pocas alternativas de pesca, se ha ocasionado un problema de
sobreexplotacion. Ademas, sefialan el uso de artes de pesca prohibidas como el
trasmallo y malas practicas de captura, muchas veces por desconocimiento o falta de
capacitacion, y otras por irresponsabilidad del pescador, tal como la captura de hembras
con huevos y juveniles que no han alcanzado la madurez reproductiva, ademas el

instrumento de captura, por lo general, no es el mas adecuado.

Daniel Mc Cloud (2005) con toda su experiencia hace la distincion entre los
instrumentos de captura de la langosta (bichero y lazo): “e/ gancho, que es como un
anzuelo al final de un palo, es muy malo. Porque no te permite soltar la langosia que
agarras: se muere. A diferencia, con la soga, el alambre se pasa por la cola, se jala, y

no lastimas la langosta. Si tiene huevos, podés soltarla. Los jovenes de hoy no hacen
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eso, la estan sacando de una forma que si tiene huevos, no pueden soltarla porque ya
esta herida, y se va a morir. Y otro problema es que ahora se sacan langostas pequerias

también. Si hacés esto, no sale la cria”

Por otro lado, una parte de los pescadores argumentan que la poca cantidad de langosta
en la zona, principalmente de la migratoria, con relacion al pasado, se debe a la
sobreexplotacion que se lleva a cabo al norte del Caribe. José Marchena (2005) afirma
que “/a pesca excesiva y descontrolada de la langosta que la agarran pequeria y con
huevos en Bluefields y Tortuguero ha daiiado mucho este recurso”. En este sentido,
Victor Vega (2005) explica lo daiiino de las artes de pesca que emplean en el Caribe
Norte: “ahora se usa mucho el trasmallo para la langosta, pero esto no sirve porque el
trasmallo aprieta y con la presion mata todo: langostas, sabalos, tortugas. En Barra del
Colorado y en Tortuguero, para conseguir un poco de langostas, matan a cienitos de

peces. Y en Nicaragua lo mismo”

6.1.2. Factores ambientales

1) Plataforma continental y geomorfologia costera

Entre algunos de los elementos naturales que los pescadores consideran limitantes para
el desarrollo de su actividad, se indica el corto tamafio de la plataforma continental, lo
que le reduce los bancos de pesca. Ademas, en términos geomorfologicos, se sefiala lo
regular de la costa caribefia, esto produce un oleaje mas fuerte, y por ende, menor

disponibilidad de especies pesqueras cercanas a la costa.

2) Condiciones climatolégicas en la zona

Uno de los elementos ambientales que afectan negativamente en la actividad pesquera y
en los que convergen casi todos los actores, refiere a la alta variabilidad climatica que se
da en la zona (intensas lluvias), lo cual limita sustancialmente el desarrollo de la pesca.

Algunos al respecto, manifiestan que en Cahuita se presenta una “veda natural” que les

-

3
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imposibilita salir a pescar y que repercute en otras actividades econémicas de la vida
cahuitefia, como por ejemplo la visitacion turistica. Roberto Smikle (2005) lo visualiza
asi: “el iempo aqui es muy inestable, llueve en cualquier momento y cuando esto pasa,
el mar se pone turbio por los sedimentos y las especies bajan a mas profundidad, lo que
dificulta la actividad. Se podria decir que en Cahuita tenemos una veda natural por la

Huvia, que en suma puede ser de unos 6 meses al afio”.

3) El terremoto de Limén (22/11/1991)

Algunos pescadores consideran que el terremoto trajo consigo un mayor arrastre de
sedimentos, alter¢ la direccion de corrientes en Cahuita y produjo una modificacién en
los patrones migratorios de muchas especies, entre éstas la langosta. Por ejemplo,
Leonardo Mc Leod (2005) menciona que “el terremoto afecto por el levantamiento de
la placa que seco el mar”. Mientras que José Ferguson (2005) indica que: “cuando el
mar esta muy calmo, hay bastante peces. Pero cuando se levanta el oleaje, el mar se
pone muy sucio y la pesca es muy pobre. Actualmente, no hay ningun mes fijo en este
sentido. Antes del terremoto del 91, que fue lo que deshalanceo todo, la época de mar

calmo era abril y mayo, y septiembre y octubre”.

6.2. Valoracion de las politicas estatales en la zona

La percepcion que tiene la mayor parte de los pecadores sobre la intervencion del
Estado costarricense en la zona es sumamente negativa, ya que sienten que no se respeto
su cultura ni sus derechos. Consideran que se ha dado una imposicioén sistematica y
maquiavélica orientada a favorecer una serie de intereses politicos y econémicos,
principalmente por lo atrayente que resulta la riqueza ecologica que posee Cahuita. Al
respecto Franklin Drummond (2005) sefala que “las politicas que ha empleado el
gobierno en la zona no son las mas adecuadas, no respetan los derechos de las
personas, ni tampoco hicieron estudios de que tan dafiinas eran las prdcticas
tradicionales que llevabamos a cabo, todo lo han hecho a la medida, jparejo, parejo!

para todos, sin ver que en cada zona existen muchas diferencias”.
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6.2.1. Valoracion de la creacidon del Parque Nacional Cahuita

La creacion del Parque Nacional Cahuita modificd completamente el entono social y
cuitural de la comunidad, por lo que su establecimiento es percibido de distintas formas
por parte del sector pesquero. Para algunos pescadores, la transformacion del modo de
vida tradicional y las restricciones impuestas a la pesca trajeron consecuencias
perjudiciales en su actividad, ya que han tenido mayores dificultades para adaptarse a
los cambios, como lo explica don José Ash (2005): “para la genfe que se dedica al
turismo ha traido dividendos pero para los pescadores y agricultores no ha mejorado
nuestra situacion, hemos tenido que dedicarnos a ofras cosas para sobrevivir”. Es por
eso, que muchas veces estos pescadores rememoran con nostalgia los tiempos pasados,

principalmente la gente mas “vieja” o dependiente de la pesca.

Ademas, otros pescadores tratan de ir mas alla de la simple descripcion de los efectos
del Parque y sefialan algunas causas que pudieron motivar su creacion. Al respecto,
Roberto Smikle (2005) observa algunos “intereses perversos” y sefiala: “la creacion del
Parque fue una decision impuesta por los politicos y trajo muchos cambios, pero
cuando nos estabamos acostumbrando a los cambios quisieron imponer lo del aumento
en las tarifas y eso no lo aguantamos ya, porque primero nos obligaron a cambiar y
después nos iban a arruinar nuestros ingresos espantando al turismo (...) Creo que el
Parque lo pusieron (los politicos) con el fin de empobrecer a la gente para sacarla y
obligarla a irse de la zona, para luego darle estas tierras a los extranjeros como han
hecho en ofras partes, pero no pudieron (...) Sin embargo nuestro estilo de vida
cambio, antes trabajabamos unidos y nos ayudabamos, ahora se ha perdido mucho.
Creo que la competencia hace que la gente sea individualista y la necesidad hace que la

gente se una’.

Por otra parte, para otros pescadores, la creacion del Parque Nacional Cahuita no ha
interferido en el desarrollo de la actividad pesquera, ni a favor ni en contra, ya que el fin
de conservar los recursos es positivo y los factores que afectan la pesca son

principalmente externos. Mas bien, para algunas personas el Parque ha significado una
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posibilidad de ascenso economico, sobretodo para aquellas que combinan la pesca con
el turismo. Sin embargo, consideran que ha faltado un mejor manejo del Parque, pero

esto no se ha dado porque el Estado no apoya lo suficiente.

Por otra parte, cuando se valora la gestion del Comité de Manejo, en cuanto a la
proteccion de los recursos y a los controles correspondientes, el sector sefiala que ésta
no ha sido tan positiva como deberia ser, ya que muchas veces los miembros del Comité
(principalmente los representantes de la comunidad) carecen de un adecuado
conocimiento de los recursos marinos y se adolece de la presencia de funcionarios
profesionales que controlen esta situacion. Actualmente, en todo el Parque solo un
funcionario trabaja en el area marina, a pesar de que la categoria del Parque es esa. Esto
ha ocasionado un desorden y un descontrol dafiino para el manejo de recursos como por

ejemplo la langosta y el pulpo.

En cuanto a la pesca de langosta, los pescadores consideran que las areas de pesca del
recurso son muy escasas, ya que los mejores sitios se encuentran dentro del Parque y
estan protegidos, ademas que las artes de pesca que emplean se encuentran limitadas por
la normativa ambiental, o que les imposibilita usar otro tipo de artes mas efectivas para
la captura. También, afiaden que por las normas del Parque la cantidad de pescadores
que se pueden dedicar a esta pesqueria estd limitada, siendo pocas las personas que

sacan langosta regularmente.
6.3. Legislacion pesquera
La figura 33 muestra el nivel de conocimiento que tienen los pescadores de la

legislacion pesquera y de la normativa del recurso langosta vigente en el pais, al igual

que de las normas del Parque Nacional Cahuita.
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{Cuanto conoce de la legislacion pesqueraen
Costa Rica?

Figura 33. Porcentaje de conocimiento de la legislacion pesquera en el pais.

Por este desconocimiento legal manifiesto y el poco control estatal en este sentido, es
obvio que el grado de cumplimiento tiende a ser minimo. Esta situacion obedece a la
poca capacitacion y asesoria que ha recibido el sector por parte de las autoridades
estatales correspondientes. Sin embargo, los pescadores aseguran que en la medida de lo
posible ellos tratan de cumplir con las normas establecidas en el Parque Nacional
Cahuita, pero se quejan de que instituciones como el INCOPESCA los han dejado
abandonados y el MINAE, a quien le corresponde el control de la actividad pesquera en

el Parque, dejo de preocuparse por la entrega y renovacion de los carnés de pesca.

La Figura 34, muestra la situacion legal de los pescadores de Cahuita con respecto a los
requisitos de pesca exigidos por el INCOPESCA (licencias y permisos), asi como el
carné de pesca que el MINAE a través del Area de Conservacion La Amistad Caribe
debia entregarles para poder pescar en los limites del Parque, segun lo dispuesto en el

articulo 28 del Decreto N° 26929 (derogado por la Ley 8634).
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Aspectos legales de licencias y pemmisos
relacionados con la pesca en la zona

100% 95.12%

40% 28727%

—

244% 244% 0,00% :'

Licencia de Pesca (INCOPESCA) Camé de pesca en el PNC del
ACLA-MINAE

O Vigente B Vencida O No tiene

Figura 34. Porcentaje del status legal de los pescadores de Cahuita.

A pesar del desconocimiento de la legislacion pesquera, muchos pescadores se
encuentran informados del articulo 9 (prohibicion de la pesca en parques nacionales) de
la Ley 8634, ya que a través de la Asociacion de Pesca, Turismo Ecologico y
Acuicultura de Cahuita ¢ INCOPESCA se les han brindado charlas y talleres. Sin
embargo, desconocen muchos otros aspectos de esta ley, que son de mucha importancia

para el desarrollo de su actividad.

Con respecto a la opinion que tienen del articulo 9, Leonardo Mc Leod (2005) resume la

posicion de la mayor parte del sector pesquero:

La ley de pesca no la vamos a permitir aqui, como es posible que nosotros
cuidamos los recursos, claro que hay gente irresponsable, pero para eso
Sformamos la asociacion, para tallarlos. Pero que a los verdaderos responsables
de la destruccion del ambiente los dejen seguir haciendo lo que quieran y a los

31

pobres nos “frieguen (...) ¢Cuantos afios llevamos con la gente de

universidades y de instituciones (ONG) denunciando a las bananeras?, pero

*! Dicho popular costarricense que refiere a perjudicar.



149
nadie hace nada. lk'n cambio a nosotros nos quitan mds derechos, ya no
podemos ni trabajar, no les basto cuando nos expulsaron de nuestras tierras. No
podemos permitir que después vengan los grandes barcos de afuera a llevarse
lodo y con el cuento de que no hay capacidad para controlarlos, pero a nosotros
i (...) Se debe pelear contra esa Ley de Pesca, para asegurar los derechos que
tienen las personas para ejercer su actividad, por ser de la zona y por su

historia y cultura.

6.4, Valoracion del desarrollo turistico en la zona

Al fomentarse la actividad turistica y romperse el relativo “aislamiento” en que se
encontraba Cahuita, comienzan a llegar nuevos actores a la zona. La pesca, que
tradicionalmente era una de las actividades primarias en la vida comunal, pasa a ocupar
un papel secundario en cuanto a importancia econoOmica y productiva, y como ya ha sido
sefialado, se convierte en una actividad sumamente dependiente del sector turistico. No
obstante, mientras algunos pescadores ven al turismo como un agente de cambio
negativo en la zona, otros no lo consideran como una amenaza que los lleve a

desaparecer, sino mas bien, lo visualizan como un complemento econémico necesario.

Para una parte del sector pesquero, si bien el desarrollo turistico genero algunas fuentes
de empleo, creen que sustituyé un modelo de produccion solidario por uno mas
individualista. Por su parte Roberto Smikle (2005) profundiza en varios elementos
negativos que trajo el turismo a la zona: “el apogeo del turismo se da en Cahuita de
1985 en adelante (...) Aqui nunca hizo falta dinero para tener de todo, por ejemplo se
usaba el aceite de coco y la manteca de cerdo para cocinar, pero ahora eso se ha
perdido, porgque ahora el aceite para cocinar se compra (...) Creo que al crearse el
Parque, la entrada de gente por la oportunidad de explotar el turismo influyo en que
aumentara en un 70% la drogadiccion, los embarazos de adolescentes y empezara a
crecer la delincuencia, la violencia y los pleitos (...) estos cambios hicieron a la gente

del pueblo mas individualista y puso a la gente a pelear, antes todo era mas tranquilo
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sin dinero (...) El cambio impulsado se dio sin capacitacion a la gente y fue una bomba

de tiempo porque no estaban preparados”

Otra de las criticas que hacen algunos pescadores a este desarrollo turistico, es que antes
de su surgimiento, productivamente la comunidad era autosuficiente, mientras que
actualmente se depende de una actividad inestable como el turismo, que no ha logrado
absorber ni beneficiar a una considerable parte de la poblacion de los sectores

tradicionales, lo que les ha generado mayor pobreza y frustracion.

A pesar de que para un importante porcentaje de los pescadores el turismo significa un
importante complemento en cuantd a sus ingresos economicos, el impacto de esta
actividad no es valorado tan positivamente por una parte del sector. Por ejemplo, en el
caso del recuso langosta, algunos pescadores consideran que la demanda comercial del
producto por parte del sector turistico ha repercutido en forma dafiina para la estabilidad
ecologica del mismo, ya que si bien se reconoce que el mayor impacto pesquero sobre el
recurso se dio en el pasado por la intervencion de las compaifiias comercializadoras que
llegaron a la zona, en la actualidad es la demanda del sector empresanal turistico la que

absorbe la mayor parte del producto.

Al respecto, Enrique Joseph (2005) recuerda que “hace unos diez afios, uno enfraba a
los restaurantes y lo recibia una bandeja con 3 0 4 langostas vivas. Se vendia langosta
a lo loco, a un precio mucho menor que ahora. Entonces, cualquier persona que fenia
la habilidad de bucear empezo a sacar langostas. Represento una oporfunidad
economica para traer ingresos a la casa (...) Lin los tiempos del cacao, yo diria que se
consumia tal vez cien langostas al afio en Cahuita. Ahora, en temporada alta de

turismo, se venden quizas 100 langostas a la semana’ .

Ademas se sefiala, que muchas veces el comercio local, llamense hoteles y restaurantes,
por la demanda del turismo en temporada alta contribuye a las malas practicas
pesqueras, ya que compran langostas con huevos y juveniles. Esto estimula a que los

pescadores no respeten la normativa de capturas establecidas, ya que la necesidad
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economica y los buenos precios del producto en el mercado priman sobre los factores

ambientales.

6.5. Valoracion de la comercializaciéon del recurso langosta en la actualidad

El sector pesquero considera que la comercializacion de la langosta es deficiente, ya que
la venta del producto se encuentra sujeta a la demanda de los visitantes a la zona, es
decir, se da una marcada dependencia del turismo, por lo que el mercado es sumamente
incierto. Ademas, la pesca de langosta ha decaido y a veces coinciden las mejores
capturas con la temporada baja del turismo, por lo que solo les sirve para el
autoconsumo, ya que carecen de los medios de transporte para colocarla en otros
lugares. Como lo expresa Ronald Lewis (2005): “unos de los problemas que fenemos
los pescadores en Cahuita es la ausencia de un mercado estable, porque aunque
tuviéramos suficientes recursos pesqueros y suficiente langosta, no tendriamos a quien
venderselos en temporada baja, y los mejores tiempos de pesca se dan en temporada
baja de turismo”. Sin embargo, los pescadores resaltan el hecho de que la langosta
mantiene muy buenos precios en el mercado, por lo que si coincide una temporada
buena de pesca con una alta visitacion a la zona, la actividad podria dejarles una

considerable ganancia.
6.6. Percepcion valorativa de los principales obstaculos para el desarrollo pesquero
En cuanto a la percepcion general de los principales obstaculos para la pesca en la zona,

-muchos de los cuales fueron descritos anteriormente- y a manera de resumen, la figura

35 muestra el porcentaje de los que mas fueron sefialados por los pescadores.
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Figura 35. Porcentaje de los obstaculos mas sefialados para la pesca en Cahuita.

6.7. Fortalezas, oportunidades, debilidades y amenazas (FODA) para el recurso

langosta en Cahuita

De acuerdo a la percepcion y opinion de los pescadores de Cahuita, en cuanto a las
principales fortalezas, debilidades, oportunidades y amenazas para un adecuado manejo

del recurso langosta, el cuadro 15 presenta un resumen FODA.
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Cuadro 15. Resumen FODA para el recurso langosta.

Fortalezas

Debilidades

= El arrecife como zona de reproduccion (criadero

natural)

= Presencia de habitats adccuados (el amrecife
coriline)

= Presencia de langosta residenlc (especies
autdctonas)

= Langosta como especie de interés para la
investigacion y el tunismo ecologico

=  Langosta como especie de alto valor comercial

= Allo nivel de conciencia del sector pesquero
sobre la importancia de proteger el recurso

=  Asociacion de Pesca, Turismo KEcologico y
Acuicultura de Cahuita

l.a contaminacién del ambientc marino por
agroquimicos

El alto nivel de¢ sedimentacidén acrecentado por la
deforestacién v la  desviacion de cauces para
proleccion de plantaciones agricolas (madercros v
bananeras)

Malas practicas pesqueras (caplura de juveniles y
hembras ovigeras) y artes de pesca inadecuadas
(trasmallo y bichero)

Disminucion del recurso y deterioro del arrecife
Debililamiento de los valores culturales de los
pescadores (pérdida de solidaridad)

Dificultades dc¢ los pescadores para el trabajo
organizado (conflictos de intereses e individualismo)
Desconocimiento de la legislacion ambiental y [alta
de capacitacion de los pescadores

Ausencia en cuanlo a representacion ¢ ingerenicia en
la toma de decisiones del Parque y de la comunidad
(Comité de Mancjo v Asociacién de Desarrollo de
Cahuita)

Poco apovo estatal: licencias, subsidios, capacilacion,
financiwmiento. Por ejemplo, del INCOPESCA

 Oportunidades

Amenaras

= Posibilidad de mayor apoyo estatal con la
formacion de la asociacién (financiamiento,
capacilacion, subsidios})

=  Posibilidad de mayor participacion en la toma de
decisiones de las instituciones y organizaciones
locales por medio de la asociacion

=  Mayor desarrollo del turismo ecologico como
generador de empleos vy fiente de mayor
INgresos

=  Mocjora en los canales de comercializacion del
producto pesqucro a través de la asociacién

=  Aprovechamiento de los resultados de la primera
fase de investigacién del recurso langosta en la
zona para lograr un adecuado plan de manejo

= Desarrollo de los rcfugios artificiales para
langosta (“casitas™)

Plan de ordenamiento territorial impulsado por el |
Instituto Costarricense de Turismo (ICT)

Concesiones a grandes cmpresas hoteleras en la zona
Las actividades madereras v banancras sin un conlrol
adecuado

Aumento de contaminacion y sedimentacion en el
arrccife

Negligencia ¢ incumplimiento de los pescadores a las
regulaciones que se establezcan para el manejo del
Tecurso

Fenomenos npaturales como: huracanes, fendmenos
del Nifio y la Nifia, calentamiento global, terremotos,
efc.

La Ley de Pesca y Acuicultura
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7. Organizacioén del sector pesquero en Cahuita

En este apartado se brinda una descripcion general sobre algunas de las principales
caracteristicas de la organizacidn pesquera en Cahuita, las principales demandas y
necesidades que tiene el sector y las acciones que llevan a cabo para enfrentar la

problematica pesquera de ia zona.

7.1. Pertenencia a grupos organizados

En datos obtenidos a través del Censo, se les consulto a los pescadores artesanales si
pertenecian a alguna organizacion pesquera o no. Los resultados fueron que un 64% de
los censados aseguraron estar ligados a alguna asociacion, mientras que un 36% no se
encuentra asociado. En cuanto a las personas que reportaron estar organizadas se les
pregunté el nombre y la ubicacién de la asociacion. Los resultados indicaron que en ese
momento un 97% de los pescadores que se encontraban afiliados pertenecian a la recién
constituida asociacion de la zona, llamada Asociacion de Pesca, Turismo Ecolégico y
Acuicultura de Cahuita (ASOPETEA). Mientras que sOlo una persona reportd estar
afiliada a la Asociacion de Pescadores Independientes Limonenses (ASOPEIL), de

Limon.

Sobre la importancia de que el sector se encuentre organizado y porque, el 98%
considera que si es importante, mientras que sélo una persona dijo que no. Los
pescadores piensan que la inica manera de lograr un mayor desarrollo en su actividad es
organizandose, esto les permitiria darle un mejor manejo a los recursos (en forma
sostenible), asi como poder defender sus derechos e intereses (Figura 36). Asi lo expresa
Juan Saballo (2005). “me parece muy importante que los pescadores nos estemos
organizando. Es importante que podamos poner en regla a los pescadores, para poder

desarrollar proyeclos y obtener apoyo financiero”.
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Razones por las que considera si es importante o no

A la gente no le interesa y le rehuyen D 1

Defensa de intereses comunes | d|

Manejo sostenible de los recursos 117

Desarrollo de la actividad pesquera | |29

Figura 36. Valoracion de la importancia de la organizacion.
7.2. Caracteristicas de la organizacién pesquera en Cahuita
7.2.1. Historia organizacional

Desde el momento en que se creo el Parque Nacional Cahuita y se dio el desarrollo
turistico en la zona, la posibilidad de que el sector pesquero se pudiera organizar
efectivamente ha sido sumamente complicada. Segun rememoran los pescadores, en los
ultimos 20 afios se han realizado varios intentos para formar una asociacion en Cahuita,
no obstante todos estos intentos han fracasado. Incluso se ha contado con el apoyo de
algunas ONG, tal como NAMASOL, y han llegado algunos técnicos tratando de
asesorarlos, sin embargo al final no lograron ponerse de acuerdo. En muchos de estos
casos terminaron por rechazar el apoyo técnico, argumentando que las personas que los

asesoraban eran impositivas y no conocian la realidad de la zona.

Juan Saballo (2005) recuerda que “antes, hace como 10 6 12 afios nosotros tuvimos una
asociacion de pescadores con Manuel Mairena y eran como unos 15, pero por la poca
capacitacion se disolvido”. Asi lo recuerda otro pescador, quien comenta que “/a
asociacion no resistio porque uno tenia unas ideas, otro otras y no se pudo mantenor”
Los mismos pescadores son conscientes que su capacidad para organizarse no es

efectiva, pero actualmente lo estan intentando de nuevo.
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En el contexto del proyecto de investigacion “El recurso langosta y su vinculaciéon con
la comunidad del Caribe de Costa Rica: un estudio multidisciplinario del Area de
Conservacion Amistad Caribe”, como uno de los modulos tratados se encontraba el

apoyo organizacional.

Aprovechando que el proyecto surgio por la demanda de un grupo de pescadores
preocupados por el recurso langosta, se les convoco a talleres y reuniones con el fin de
formar la asociacion. La tarea de brindarles el apoyo y la asesoria técnica se le delego al

Sr. Julio Brenes, autor del presente estudio.

Inicialmente la respuesta fue positiva s6lo con un pequefio niamero de los pescadores,
sin embargo, a traves de algunas técnicas de difusion e informacion, la participacion fue
aumentando. No obstante, el elemento detonador para la consolidacion de una
asociacion pesquera en la zona, fue la realizacion de la Sesion Extraordinaria de la Junta
Directiva del INCOPESCA (A.J DL / 64 — 2004), el 26 de noviembre del 2004, en el
Salén Comunal de Cahuita (Figura 37). En esta Sesion se tomaron tres acuerdos para la
pesca en Cahuita (Anexo 5), entre los que se encontraban apoyo para la constitucion de

una asociacion.

Después de esta actividad la motivacion de los pescadores creciod y tras una serie de
reuniones para escribir el acta constitutiva, el 9 de diciembre del 2004 se celebro la
Asambiea Constitutiva de la Asociacion de Pesca, Turismo Ecologico y Acuicultura de

Cahuita, que se compuso de 54 miembros.
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Figura 37. Sesion Extraordinaria de la Junta Directiva del INCOPESCA (26/11/04).

Los participantes en todo el proceso de conformacion de la asociacion decidieron que
ésta deberia abarcar, no solo al sector pesquero, sino también a los tour operadores y
guias naturales de Cahuita, dada la combinacion de actividades que realizan muchos
pescadores, por lo que contd con la presencia de ambos sectores, asi como de otras
personas afines. Ademas de la disposicion por el desarrollo pesquero, y a diferencia de
otras asociaciones de pescadores del pais, llama la atencion el interés manifiesto por
parte de sus miembros de procurar el desarrollo sostenible y la conservacion ambiental

en la zona (Anexo 6).

En cuanto a la percepcion de algunos pescadores por la consolidacion de esta
agrupacion, visualizan que a pesar de las dificultades historicas sefialadas, ahora se esta
comenzando una nueva etapa y en la que es trascendental estar unidos. Tal como lo
expreso uno de los pescadores asociados: “ahora no nos queda mas remedio que
unirnos, sino el gobierno mata para siempre nuestro derecho al trabajo y a utilizar los
recursos a los que tenemos derecho (...) pero si la fortalecemos (a la asociacion)

podremos lograr mayores derechos y muchas cosas positivas”.

En este nuevo contexto, los pescadores vislumbran buenas perspectivas a futuro con la
asociacion, e incluso en los primeros meses de trabajo muchos de sus miembros

perciben como positivas sus acciones. Daniel Mc Cloud (2005) expresa al respecto: “la
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gestion de la asociacion de pescadores de la zona es bastante positiva, ya que somos los

primeros que nos estamos organizando en el caribe sur y creo que vamos por buen
camino”. Sin embargo, se nota una marcada dependencia de los afiliados a lo que haga
la Junta Directiva, quiza por la ausencia de un reglamento interno, lo que recarga todo el

peso del trabajo en ella.

7.2.2. Relaciones entre pescadores

Actualmente las relaciones sociales en Cahuita, no s6lo entre los pescadores, sino entre
los distintos grupos y actores de la comunidad son bastante conflictivas. En el caso del
sector pesquero, se evidencia notablemente esta situacion de rencillas, indisposiciones
entre sus miembros, problemas personales, etc. Un ejemplo es el caso de un pescador
que participé en todo el proceso de formacion de la asociacion, pero que no entré por

una persona que le “caia mal”

Los pescadores mismos son conscientes de esta coyuntura, ya que los problemas entre
personas trascienden a veces a pleitos entre familias y bandos afines. Conflictos que en
la mayor parte de los casos surgieron después de la creacion del Parque y el desarrollo
turistico. Tal como lo ilustra el lider comunal Enrique Joseph (2005): “hay como tres
grupos o bandos dentro de los mismos pescadores, por eso siempre les ha costado
organizarse y ponerse de acuerdo. Si un bando tiene el poder, los otros le hacen la vida

imposible y nunca se sale del estancamiento™.

Un tipo de conflicto particular que surge entre los pescadores refiere a que ciertas
personas no han aceptado a algunos inmigrantes extranjeros que se asentaron en la zona
y se dedican a la pesca. A éstos se les achaca el hecho de que segun la normativa de
pesca del Parque, los extranjeros no tienen derecho a pescar en esa area. También se les
atnibuyen practicas irresponsables de pesca. Empero, casi todos estos pescadores
extranjeros ingresaron a la ASOPETEA y ante estas acusaciones, Lauro Mendoza
(2005) comenta: “ojala que alguna gente no se fijara tanto en la nacionalidad de la

personas, ya que todos somos pescadores y no es cierto que todos los extranjeros
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pescamos en forma irresponsable, yo he visto gente de aqui haciendolo también y
tirando todas las tripas en la playa”.

Entre tanto, y aiin con todos estos conflictos o rivalidades, se recatan elementos
positivos entre si, como lo expresa Jullian Mc Lean (2005): “a pesar de las rivalidades,
los pescadores todavia conservan cosas del pasado, de cuando éramos un pueblo unido,

por ejemplo se reparten la carnada y se le da al que no tiene”.

7.2.3. Relaciones entre pescadores y otros grupos de poder en Cahuita

Las relaciones de los pescadores con otros grupos de la comunidad repite el patron que
se da entre si, se comenta que en Cahuita hay personas que son “duefias del poder” en
clara alusion a los lideres que los han representado en la Asociacion de Desarrollo
Integral y en el Comité de Manejo. Segun el acervo popular, los pescadores utilizan el
refran de que estas personas “ni pican lefia, ni prestan el hacha”, es decir que no realizan
una buena labor, pero tampoco dejan que otros la hagan. Se les inculpa de ser gente muy
“envidiosa”, que cuando ven que alguien realiza alguna accion positiva para el pueblo,
se oponen o le obstaculizan la labor, o con palabras de un pescador “son unos serrucha

pisos” y “pufal por la espalda”.

Ante lo planteado, Jullian Mc Lean (2005) lo amplia con una reflexion propia: “la
rivalidad se da no solo entre grupos de pescadores, también entre personas de toda la
comunidad, especialmente aquellos que han tenido el poder en la Asociacion de
Desarrollo, la Camara de Turismo y el Comité de Manejo, pero que todavia lo quieren
seguir manteniendo. Esta situacion hace que no nos pongamos de acuerdo y no
podamos desarrollarnos, porque hay gente que solo por celos de no ser ellos los de las
ideas, lo unico que hacen es entorpecer el trabajo en la comunidad Muchas de estas
personas participaron en muchas de las luchas por el Parque, pero creo que “‘ya
Jjugaron” {cumplieron su mision) y deberian dejar a oifros con ideas nuevas para que

puedan trabajar en paz”
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En general, las relaciones con los grupos locales de poder por parte de los pescadores ha
sido distante y las labores que éstos llevan a cabo son desconocidas por el sector. Los
pescadores se quejan de que la Asociacion de Desarrollo y el Comité de Manejo no los
participan en nada, pero cuando se requiere su apoyo ellos se lo dan, por ejemplo con el
proyecto del Sendero Submarino™ para el Parque, en el que los pescadores tuvieron una

participacion muy activa.
7.2.4. Participacion de la mujer en la pesca

Cuando se les consulto a los pescadores acerca de los roles que desempeian las mujeres
en la pesca (Figura 38), la mayor parte afirmaron que normalmente se da la
participacion solo de los hombres “cabeza de hogar”, con el apoyo de los hijos
“varones” quienes aprenden el oficio, mientras que las mujeres no tienen ninguna
participacion, principalmente porque la pesca ha disminuido mucho y no se requiere de
su trabajo. Algunos opinaron que los hijos y las mujeres colaboran solamente cuando la

pesca es buena.

Dentro de las opiniones externadas por los pescadores, se rescata la de una persona que
dijo que “la mujer y la familia casi no participan pero dependen de la pesca en un 35 %,
La mujer no participa porque es muy “femenina”. Otros comentaron que ese no era
trabajo para mujeres, y que ellas no podrian participar de esta actividad porque es “solo
para hombres”. También, algunos dijeron que la mujer esta hecha para la casa y el
hombre para el trabajo. Por ejemplo, un pescador afirmé: “este trabajo es muy peligroso
para las mujeres y si ellas trabajaran en lo mismo que uno, ;quién cuida a los

guilas™?”.

Esto muestra que los roles participativos de la mujer en la pesca son invisibilizados, ya
que se ha podido apreciar que aunque en Cahuita éstas no realizan la actividad pesquera

* Proyccto de zonificacion de las areas coralinas del arrecife dc Cahuita, inaugurado en el 200S. Fue
implementado por ANAL y conté con ¢l apoyo del MINAE, PROARCA vy la comunidad de Cahuita.
Dclimita zonas para la conservacion y olras para la recreacion.

* Forma de llamar a los nifios en Costa Rica.
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directamente en el mar, si trabajan en otras funciones indirectas y complementarias,
principalmente en la comercializacion de los productos capturados. Esta invisibilidad
imposibilita no sélo el reconocimiento de su trabajo, sino la valoracion remunerada del

mismo.

No obstante, llama la atencion la opinion -contrastante del resto- externada por
Leonardo Mc Leod (2005), quien si reconoce estos roles: “las mujeres ayudan en la
actividad pesquera (faenas de pesca): lavan equipo, guardan producto, colaboran en
las ventas ofreciendo el producto y recibiendo pedidos”.

¢ Que roles desempeiia la mujer?

Ninguna | : . : ' ) Tﬂ

No sabe )3 ' | I
En actividades de promocion y desarrollo pesquero []2 |
Ayuda en ofras etapas del proceso de la actividad D 1

pesquera |
Algunas pescan [T]2
Apoyo en ventas ID 2 '

Pesca como hobby 712 | _ | | |

|
0O S5 10 15 20 25 30 35 40 45 S0

Figura 38. Percepcion de los pescadores de los roles que desempeifia la mujer en la

actividad pesquera.

7.2.5. Relacion del sector pesquero con instituciones de gobierno, ONG vy

universidades

Los pescadores consideran que las instituciones de gobierno los han apoyado muy poco,
y que incluso los han perjudicado. Las relaciones entre muchos de los grupos de Cahuita
con los entes gubernamentales estan marcadas por una serie de resentimientos, en la que
los grupos resaltan el olvido del que han sido victimas. Consideran que muchos de los
logros comunales obedecen a su capacidad de autogestion y no al aporte de los

gobiernos.
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Rememoran el gobierno de José Maria Figueres Olsen, expresidente de Costa Rica
(1994-1998), a quien le atribuyen los conflictos suscitados en 1994 cuando el gobierno
impuso en el pais un aumento diferencial por concepto de ingreso en los parques
nacionales para los extranjeros, de $5 a $15 (incremento del 1000%). Ademas, de darle
un trato preferencial a las compaiiias bananeras, lo que segun ellos ha deteriorado al

Parque y sus recursos.

Mientras que con el MINAE, algunos creen que después de las luchas por el manejo del
Parque, en la actualidad las relaciones son buenas, principalmente con los funcionarios
que trabajan en la zona, aunque se quejan de que no siempre los toman en cuenta a la
hora de tomar decisiones y que en la parte pesquera descuidan sus responsabilidades con

el sector, en términos de apoyo y control.

En cuanto al papel jugado por el INCOPESCA, los pescadores consideran que si esta
establecido que la captura de langosta debe cumplir con una talla minima, deberian
haber supervisores de la institucion fiscalizando. Mientras existan personas del
comercio local que compren el recurso en tallas ilegales, los pescadores lo seguiran
capturando. Recuerdan que en el pasado los funcionarios si llegaban, pero ahora no se

presentan. Por lo que las relaciones con esta institucion son muy distantes.

Con el caso de las ONG y universidades los pescadores resaltan que si bien se ha
destinado mucho dinero en investigacion, capacitacion y apoyo técnico, los resultados
no son siempre los mejores para su desarrollo. Alegan que normalmente las
investigaciones estan enfocadas en los recursos naturales, pero a los grupos humanos no
se les dimensiona como corresponde para una gestion mas efectiva, ya que al fin y al
cabo ellos son los responsables directos de que se de un manejo adecuado de los
recursos. También enfatizan en el hecho de que muchas veces los resultados se van para
las instituciones que propiciaron la investigacion y se pierde la perspectiva de

capacitarles y asignarles responsabilidades para la gestion posterior.



163
Un ejemplo de lo subrayado es el trabajo llevado a cabo por “Namasol”, que si bien
aport6 resultados muy valiosos y colabord en la capacitacion y formacion de personas
de la comunidad, la valoracién que algunos pescadores hacen de esta intervencion no es
del todo positiva. Tal como lo interpreta un lider comunal y pescador: “Namasol para
muchos de nosotros fue sinénimo de “chorizo®™, hubo gente que se favorecié con toda
la plata que llego, por ejemplo con equipo y colocando a familiares en trabajos sin que

fueran necesariamente los mejores”.
7.2.6. Representacion del sector en el manejo de los recursos naturales de la zona

Como se ha resaltado, a pesar de que la pesca ha sido uno de los sectores productivos
mas tradicionales en la comunidad, y siendo los pescadores usuarios directos de los
recursos costero-marinos del Parque, la participacion histérica que éstos han tenido
desde que se cred el Comité de Manejo ha sido muy escasa. Esta situacion se ha dado
por no haberse encontrado organizados, sin embargo, desde el establecimiento de
ASOPETEA, los pescadores estan pugnando por incorporar un miembro que los
represente en el Comité. Asimismo, han logrado incorporar miembros en la Junta
Directiva de la Asociacion de Desarrollo.

Resulta coherente que los grupos humanos cuando logran organizarse tienen intereses y
objetivos comunes que los mueven, y que para poder lograrlos se requiere, en muchos
casos, alcanzar cuotas de poder que les permitan ser parte de la toma de decisiones. Esta
realidad ha sido captada por los pescadores, tal como lo indica Jullian Mc Lean (2005):
“creo que seria muy importante, ahora que nos estamos orgamizando, que los
pescadores, guias naturales y tour-operadores, lengamos representacion dentro del
Comité de Manejo, porque los que han estado, por lo general, no conocen casi nada de
la parte marina, y el Parque es marino. Asi talvez podriamos coniribuir mas en un
manejo adecuado y en la proteccion de los recursos”. Un 98% de los pescadores
censados y miembros de ASOPETEA considera importante incorporar un miembro en

*! Forma popular de llamar un acto corrupto en Costa Rica.
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el Comité de Manejo. La figura 39 presenta las principales razones del porqué lo

consideran asi.

e B e o

‘ Razoén por la que lo considera importante o no

" OLograr mayor representatividad y participacion | |
B Tener mas orden, control y equidad
DMayor conocimiento de la parle marina del PNC |
| OFortalecimiento del sector |

Figura 39. Razones de la importancia de incorporar un miembro de ASOPETEA en el

Comité de Manejo.
7.3. Necesidades y demandas del sector pesquero

La pesca en la actualidad segun lo reportado por los pescadores no brinda las
condiciones necesarias para poder asegurar el sustento econémico, por lo que las
necesidades y demandas del sector son muchas. Consideran que se requiere la ayuda del
gobierno local (Asociacion de Desarrollo Comunal de Cahuita), del Comité de Manejo
del Parque Nacional Cahuita, y del gobierno (principalmente el INCOPESCA), quienes
no apoyan adecuadamente la actividad. Tal como lo expresa José Mc Loud: (2005): “/os
encargados del Parque nos deberian apoyar mas con la actividad, brindarnos mas
informacion y orientarnos con respecio a las distintas dreas de pesca. Nosotros con
nuestra experiencia podriamos colaborar con ellos”. Todo este apoyo les permitiria
ordenar legalmente la actividad, tener acceso al crédito y obtener beneficios estatales de

los que no gozan, como licencias de pesca y subsidio en los combustibles.
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Ademas, sefialan que el sector requiere de un mayor desarrollo en infraestructura, como
por ejemplo la construccion de un muelle y un centro de acopio; también dicen que se
necesita un mayor desarrollo en tecnologia y en equipos de pesca; mejorar los canales
de comercializacion, las practicas pesqueras y de navegacion; y fortalecer la
organizacion pesquera. El sector demanda que se deben desarrollar proyectos
participativos de investigacion y desarrollo para la recuperacion y manejo adecuado de
fos recursos pesqueros, principalmente del recurso langosta. Para lograr muchos de estos
aspectos consideran que se precisa recibir una mayor capacitacion y educacion
ambiental. En el censo se les consulto acerca de la importancia de la capacitacion, un
98% considera la capacitacion como un elemento clave para el desarrollo del sector. La
figura 40 presenta las principales razones del porqué lo consideran asi. También se les

pregunto cuales podrian ser los temas mas necesarios (Figura 41).

| Razones por las que considera la capacitacion
| importante o no

IEIMejora la unidén grupa B Otras veces no ha funcionado _j i
e e e |

Figura 40. Razones de la importancia de la capacitacion al sector pesquero.
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Mejores tecnicas de pesca y uso I‘l“
de artes

Manejo sostenible y acion 14%
€ fBcurscs costero - mannos

Legislacion ambiental 12%

Marnipulacion y consefvacion de 12%
productos pesqueros

Tecnologia pesquera y de
navegacion 12%

Organizacion 10%

Comercializacion y mercadeo 6%

Construecion y mantenimiento de 4%
embarcaciones ‘

equipo de pesca

Reparacion y mantenimierto de 4% ‘

Figura 41. Principales temas para capacitacion.
7.4. Acciones del sector pesquero organizado a través de ASOPETEA

Las principales acciones que esta llevando a cabo el sector pesquero de Cahuita surgen a
partir de la formacion de ASOPETEA, junto al apoyo y asesoria que se le dio al sector

durante el presente estudio en el marco del Proyecto “El recurso langosta y su

vinculacion con la comunidad del Caribe de Costa Rica: un estudio multidisciplinario
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del Area de Conservacion Amistad Caribe” (Wehrtmann 2004). Entre las mas

importantes se pueden destacar las siguientes:

1) Programa de Manejo Integrado del Recurso Langosta en el Distrito Costero de
Cahuita. Este se da como continuacion de la investigacion realizada por la Universidad
de Costa Rica (Wehrtmann 2004). La iniciativa visualiza la investigacion y el manejo
del recurso segregado por fases o etapas, de la cual ya se cumplio la primera (estudio de
la UCR). Actualmente los pescadores tienen elaborada una propuesta para ejecutar la
segunda etapa. Para el disefio de esta propuesta se realizaron talleres y reuniones con
distintos actores sociales involucrados, asi como funcionarios de diversas instituciones
(estatales, ONG y universidades). Ademas se conté con el respaldo de los resultados de

la primera fase y el apoyo de los investigadores que trabajaron en ella (Anexo 7).

2) Comision Interinstitucional Pro-arrecife Coralino de Cahuita. Dada la problematica
de contaminacién y sedimentacion que sufre el arrecife, y gracias a uno de los acuerdos
de Junta Directiva del INCOPESCA de enviar a Cahuita a especialistas de la institucion
en el manejo sostenible de areas impactadas por la contaminacion y malas practicas
productivas y de manejo de desechos, los pescadores tuvieron la iniciativa de realizar un
taller interinstitucional: “Instrumentos a favor de la proteccion del arrecife coralino de
Cahuita” (4/8/05), para discutir la problematica que sufre el arrecife y buscar
alternativas. Como resultado y acuerdo final del taller, se decidi® constituir una
comision multisectorial e interinstitucional que se llamé “Comision Interinstitucional

Pro-arrecife Coralino de Cahuita”.

3) Uno de los pasos importantes de ASOPETEA fue afiliarse a la Asociacion de
Desarrollo Integral de Cahuita. Asimismo, lleva a cabo una mocién que pretende
incorporar un miembro al Comité de Manejo, para lo que han establecido contactos con

los funcionarios del MINAE, como el director del ACLA (Anexo 8).

4) Otro de los logros importantes en términos de organizacion lo representa la incursion

del sector pesquero de Cahuita en espacios claves, tales como: la incorporacion a la
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Federacion Nacional del Sector Pesquero (FENASPES), y la representacion en la

Comision Asesora de la Junta Directiva del INCOPESCA en Limoén, la cual tiene la
potestad de sesionar y tomar acuerdos. Esta comision cuenta con representantes del
sector en todo el Caribe y en ella participan el directivo regional de Limén en
INCOPESCA vy el director regional de Limén. Sin embargo en este punto, el logro mas
relevante de ASOPETEA, es que el miembro de Junta Directiva de INCOPESCA que
representa a la Region Caribe, para el periodo 2006-2010 es el presidente de
ASOPETEA. Esto le permitira al sector pesquero de Cahuita tener la posibilidad de

acceder y aprovechar una serie de beneficios de la institucion que antes no tenian,
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VL. DISCUSION

Para comprender la dinamica de la reproduccion social de la pesca en Cahuita, asi como
los principales factores técnicos, econémicos, politicos, culturales y ambientales del
medio pesquero, es importante realizar una descripcion del contexto regional en que se
circunscribe la actividad y de los principales cambios que se han venido suscitando

hasta determinar el desarrollo actual de la misma.

1. Los cambios en el sistema de organizacion social de Cahuita

Como se indico anteriormente, el sistema de organizacion social en esta zona del Caribe
Sur costarricense, desde la primera mitad del siglo XIX hasta finales de siglo, se
caracterizaba por un relativo aislamiento del resto del pais. Sc encontraba basado en un
significativo nivel de cohesién grupal, en el que se desarrollaban importantes canales de
comunicacion v fuertes lazos de parentesco consanguineos, se establecian fuertes
relaciones de solidaridad para resolver los problemas de la vida cotidiana y para
enfrentar las adversidades, y se fortalecia el caracter cultural identitario de los
cahuitefios. Tal como ha sucedido en otras comunidades pesqueras, ellos practicaban
una economia mixta, de pesca y agricultura en pequefia escala, y realizaban esporadicos
intercambios comerciales. El medio natural constituia, en cierta medida, una barrera

contra las influencias exteriores (Breton 1999).

A partir de mediados del siglo XX, se da una mayor intervencion del Estado y sus
instituciones en Cahuita, por lo que este sistema de organizacion solidario y “aislado”™ se
fue sustituyendo en forma acelerada por otro mas integrado a la realidad nacional. En el
pasado, el saber tradicional era importante en actividades cotidianas como la
gastronomia, la medicina, los juegos, la musica, la tecnologia, etc. Sin embargo, con la
intervencion estatal se da una transformacion en la que se pasé de una economia de
bienestar a una economia de mercado (Palmer 2000). Al darse esta transformacion, se
empezd a debilitar la cohesion grupal y aumentd la tendencia a la competencia
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individualista y a nuevas formas de organizacion social. Con la intervencion estatal, la
cosmovision tradicional de lo “local” es sustituida por la de lo “nacional” y se presenta

una drastica modificacion de su cotidianeidad y entorno.

El acontecimiento que mas influyo en la transformacion de la forma de vida de Cahuita,
fue indudablemente, la creacion del Parque Nacional Cahuita. Este hecho respondi6 a
las politicas de conservacion seguidas por el Estado costarricense en la década de 1970.
Estas politicas se caracterizaron por aplicar un enfoque centralizado sumamente rigido
(de “cercas y multas”), ya que el establecimiento de los parques y areas protegidas llevo
a la expropiacion de tierras y reubicacion forzada de grupos humanos, lo cual provoco el
surgimiento de una gran cantidad de conflictos entre el Estado y las comunidades
afectadas (Piedrahita 1997).

Como sefiala Fraga ef al. (2002), en Costa Rica, estas acciones se llevaron a cabo, en la
mayor parte de los casos, sin contemplar a las poblaciones humanas que utilizaban los
recursos naturales para el autoconsumo o el intercambio comercial. Pero a pesar del
justificado interés proteccionista del Estado, la creacion de areas naturales protegidas no
constituye, en si misma, una prueba de mejor gestion, ya que la variable social inherente
a estas intervenciones permanece frecuentemente relegada a un segundo plano: el lugar
prioritario lo ocupan la preservacion de los recursos naturales o los valores econémicos

involucrados (Breton 1999).

Con la creacién del Parque, las actividades productivas de Cahuita decayeron y el
turismo se convirtio en la actividad economica dominante. Conforme se comienza a dar
la llegada de nuevos visitantes (turistas), asi como la migracion nacional y extranjera de
personas que comienzan a asentarse en la zona, la imagen de lo “local” se modifico ain
mas y la identidad cultural primaria de los cahuitefios se debilité en mayor grado. Por
esta situacion, como sefiala Breton (1999), en Cahuita se originé una toma de conciencia
acumulativa, que desemboca en una desconfianza generalizada hacia los interventores
estatales, desconfianza que frecuentemente va acompafiada de un sentimiento de

impotencia y de resignacion frente a las iniciativas externas.
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2. Transformacién de la pesca como actividad tradicional en Cahuita

La pesca ha sido una de las actividades productivas tradicionales mas importantes de
Cahuita, ya que junto a la agricultura fomenté el nacimiento de la comunidad (Paimer
2000). Al principio, tal como ha sucedido en otras comunidades costeras y ha sido
planteado por Breton & Lopez (1989a), en Cahuita se dio la existencia de la propiedad
comunal en el mar, basada en mecanismos reguladores de acceso a los recursos,
fuertemente arraigados en el derecho consuetudinario y perpetuados sobre una base
comunitaria por medio de un control social significativo. Sin embargo, el caracter de
produccion de la pesca orientada al autoconsumo y al intercambio comercial de trueque,
se modificod sustancialmente con la penetracion del capital y con la intervencion estatal,
convirtiendo a la pesca en una actividad orientada principalmente a la economia
mercantil, a pesar de que en la transicion aun se mantienen, en menor grado, practicas
productivas tradicionales.

Con el ingreso del capital en las comunidades pesqueras, la interpretacion economica es
la que otorga peso a cada una de las partes de la sociedad. Naturalmente, en ese
repartimiento, la pesca artesanal, y con ella el trabajador del mar, no han sido
beneficiados, mas aun, han sido marginados. El pescador artesanal, ha sido visto como
un fenémeno econdmico y se le ha tratado de acuerdo con esta percepcion, al punto que
la tecnologia se le impuso como fin y no como lo que es esencialmente, un medio para
ordenar el mundo de acuerdo a su propia vision. Al pescador se le ha arrebatado, en este
proceso, parte de su esencia fundamental, aquella que se relaciona con sus sentimientos
de libertad y realizacion por medio del trabajo, reduciéndolo a la categoria de un medio
de produccion (OLDEPESCA 1990).

Cronologicamente, se pueden establecer tres momentos de la penetracion de capital en

la zona:

1. Un primer momento en el que legaron diversas compaiiias externas (principalmente

bananeras), las cuales comenzaron a comprar producto pesquero. 2) Un segundo
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momento en el que la intervencion estatal facilita un mayor acceso de vias de

comunicacion, por lo que arriban, tanto empresas pesqueras, como intermediarios,
interesados basicamente en la captura del recurso langosta. 3) Finalmente, un tercer
momento, en el que gracias a la creacion del Parque Nacional Cahuita, el turismo
emerge como la actividad econémica mas importante de la zona, por lo cual, la pesca
pasa a ser una actividad secundaria en la economia local con un alto grado de
dependencia de la demanda turistica. Ademas, cuando se establecio el Parque, a la pesca
comercial y deportiva se le impusieron una gran cantidad de restricciones consideradas

necesarias para preservar los recursos naturales (Piedrahita 1997).

En el contexto actual, tal como sefala Breton (1999), el auge e importancia economica
que adquiere el desarrollo turistico, conlleva una pugna por el uso y apropiacion de los
litorales en donde se ubican las comunidades de pescadores. Ademas, la industria
turistica es impulsada en un contexto de decisiones politicas que favorecen su
desarrollo, lo que tiene implicaciones directas en la dinamica interna de los grupos de
pescadores costeros y de su proceso de trabajo (Benazera ef al. 1993)

En Cahuita, una parte del sector ha logrado combinar la pesca con las actividades de
servicios que demanda el turismo, como por ejemplo los fours al arrecife, incluso
algunos han recibido capacitacion como guias naturales. Sin embargo, debido a la
inestabilidad climatica que se da en la zona y a las fluctuaciones del turismo, los
problemas economicos de los pescadores no se han resuelto con esa dualidad de
trabajos. Como indica Breton (1999), en los altimos afios se ha incrementado la
combinacion pesca-turismo; el incremento se ha dado en todas sus dimensiones (guias,
empleados de hoteles y cabinas, construccion de instalaciones turisticas, artesania, etc.).
En algunos casos, el turismo ha eliminado paulatinamente la actividad pesquera o le da

un caracter de transicion en aquellas comunidades cuyo atractivo turistico es mayor.
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3. Legislacion y politicas estatales en la actividad pesquera de Cahuita

Las autoridades estatales costarricenses han aplicado una legislacion ambiental, que a
pesar de la justificada intencion por proteger los recursos marinos del pais, han
mostrado un importante sesgo histérico, ya que no han tomado en cuenta la realidad
socioeconOmica y cultural de las diversas comunidades. Ademas, no han aplicado los
adecuados instrumentos de consulta, para que la aplicacion de medidas pudiera ser
especifica y diferencial, evitando con ello los conflictos e incorporando a las
comunidades en el manejo de los recursos y en la conservacion de los mismos. Tal
como lo plantea Breton (1999), a pesar de los discursos ecologicos y “preservacionistas”
que justifican su establecimiento, muchas otras logicas sociales estan presentes y
pueden interferir en el desarrollo de las areas naturales protegidas. No tomar esto en
cuenta desde el comienzo, suele generar costos adicionales -por gestion y aplicacion de
medidas de tipo retroactivo- que no logran nunca seguir la evolucion real de las

situaciones.

El Estado se caracteriza por otorgar derechos de pesca, pero la simple restriccion de
acceso no altera la competencia en Ia captura. Clement (1983) ha planteado que el mar
ha sido transformado de un recurso comun a una propiedad privada, donde el Estado se
convierte en el agente regulador. El acceso a la pesca ha sido de cierta manera
privatizado, pues solamente el Estado “propietario” puede determinar quienes tienen
derecho a participar en la actividad pesquera. Los derechos de acceso se adquieren a
través del otorgamiento de licencias de pesca y los propietarios de las licencias tienen el
derecho legal para explotar los recursos. Una vez obtenido este derecho de explotacion,

se negocian las cuotas y volumen de produccion (De la Cruz & Argiello 2006).

A pesar de que en Cahuita los pescadores no cuentan con licencias de pesca, los
conflictos pesqueros muchas veces estin determinados por obtener los derechos y
cuotas de captura (De la Cruz & Argiello 2006). Es importante considerar esta
situacion, ya que en el momento que INCOPESCA asigne licencias en la zona, se

podrian generar enfrentamientos entre los pescadores. Ademas, posteriormente se
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podrian suscitar conflictos a nivel de competencia por obtener y vender los recursos (De
la Cruz & Argiiello 2006).

En cuanto a la dinamica pesquera de Cahuita, y considerando que se ha desarrollado en
un area protegida, ésta presenta diferencias con respecto a otras comunidades pesqueras
del pais. Ademas, se han dado una serie de elementos normativos y juridicos, que en
menor o mayor grado han afectado negativamente el desarrollo de la actividad. Por
ejemplo, algunas leyes o decretos han evidenciado una serie de incongruencias y vacios
que llevaron a una confusa practica institucional. La incongruencia mas relevante refiere

al ejercicio de la pesca en areas protegidas.

Primeramente, la Ley del Servicio de Parques Nacionales dice que la “pesca artesanal”
es prohibida en los parques nacionales, salvo en determinadas areas de los parques,
cuando se comprobara que no produciria alteraciones ecologicas. Por tanto, el decreto
que cred el Monumento Nacional Cahuita (posteriormente Parque), establecié que la
“pesca comercial” dentro de los limites del Monumento quedaba sujeta a las
resiricciones que estableciera la Direccidon General Forestal del Ministerio de
Agricultura y Ganaderia y que fueran necesarias para proteger los recursos naturales del
mismo. No obstante el decreto, que posteriormente reglamento los servicios del Parque,

indica que lo que se le permite es la “pesca de subsistencia”.

Si se analizan las definiciones de pesca comercial y pesca de subsistencia, las
diferencias son notorias. Primeramente, la definicion de pesca comercial, segin la Ley
8436, es aquella actividad que se realiza con el objetivo de obtener beneficios
economicos. Por su parte, la pesca de subsistencia (o de consumo domeéstico), segin la
Ley 8436, se define como aquella que se efectia desde tierra 0 en embarcaciones
pequefas, unicamente mediante el uso de cafias, carretes o cuerdas de mano, sin
proposito de lucro y con el Gnico objeto de consumir el producto para la subsistencia

propia o de la familia.
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En la practica, a los pescadores de Cahuita se les ha permitido la actividad pesquera,
tanto con fines de autoconsumo, como comercial en pequefia escala (al menos ésta
ultima nunca fue censurada) e incluso, inicialmente a los pescadores se les entregéd
algunos carnés. No obstante, la pesca comercial en los limites del Parque Nacional, se
ha permitido quiza, porque los funcionarios del MINAE y del Comité de Manejo han
visto el desarrollo de la actividad como algo cultural y tradicional. Por tanto, si se
quisiera describir el tipo de pesca existente en Cahuita actualmente, se podria decir que
aunque todavia se realiza pesca de subsistencia, en la practica, se desarrolla mas la

pesca artesanal en pequefia escala, o sea, con fines comerciales.

Con la aprobacion de la Ley 8436 (en el 2005), se derogaron los decretos mencionados
anteriormente, y el articulo © indica que se prohibe totalmente la pesca con fines
comerciales en los parques nacionales. Esto quiere decir que la actividad pesquera en
Cahuita, tal como se desarrolla hoy en dia, desapareceria. Este articulo denota que se
generalizaron todos los casos de pesca artesanal en areas protegidas, por lo que
coyunturas particulares como la de Cahuita, en la que se da un manejo compartido

(Estado y comunidad), quedaron uniformadas con otras realidades distintas a la suya.

Ante esta panoramica, el Ex director Ejecutivo del Sistema Nacional de Areas de
Conservacion (SINAC), Rail Solorzano (2006), en una reunion con representantes de la

Asociacion de Pesca, Tunismo Ecologico y Acuicultura de Cahuita, opiné lo siguiente:

Creo que el articulo 9 de esta ley (8436) es un retroceso en la gestion que
veniamos [Hevando con las comunidades costeras, ya que se venian
desarrollando programas de educacion ambiental y de comanejo sostenible de
los recursos costero-marinos. Ahora, jcomo les vamos a decir a lodas esas
personas que ya no pueden pescar mdas? Nos estdan poniendo a pelear con las
comunidades. Ademas, creo que la Ley le pasa por encima a la competencia y
autoridad del MINAE. Si ustedes presentan algin manifiesto o pronunciamiento
de queja en ese sentido, yo apoyaria la gestion. Yo creo en el derecho de la

genle al trabajo y a comer.
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Por otra parte, una situacion que también ha perjudicado al sector pesquero en Cahuita,
es que al desarrollar su actividad en un parque nacional (jurisdiccion del Ministerio de
Ambiente y Energia), se ha mantenido aislado del apoyo que el Estado le brinda a los
pescadores a través del INCOPESCA, como por ejemplo: otorgamiento de licencias de
pesca, permisos y carnés; capacitacion; asesorias; registros y controles de captura,
investigacion para desarrollo de proyectos productivos; fideicomisos; y subsidios, entre

otros.

Segun lo que comentaron los pescadores, lo inico que se les dio, fueron algunos carnés
de pesca. No obstante, éstos no se les renovaron periodicamente y a muchos se les
perdi6. Mientras tanto, la licencia de pesca requerida en el Decreto 26929 y estipulada
en la Ley 7317, nunca les fue exigida por ninguna autoridad y los pescadores llevaron a
cabo su actividad sin esta demanda legal. Actualmente la Ley 8436, sanciona
fuertemente a las personas que viajen en embarcaciones que no tengan licencia de

pesca.

Por su parte, el Decreto 26929 para el Parque Nacional Cahuita decia que la pesca de
subsistencia seria permitida solo a veinte pescadores locales por afio y para la pesca de
langosta un méaximo de cinco pescadores. Sin embargo, en el Parque no se ha controlado
la cantidad de pescadores maxima e incluso han llegado personas de otras zonas y
nacionalidades que se han dedicado a la actividad. En lo que refiere a la pesca de
langosta, se permitia pescarla con nasa fuera del arrecife. No obstante, el decreto aparte
del uso de nasas no habla de la utilizacion de otras artes de pesca como el buceo libre “a

pulmon”, sin embargo éste es el mas utilizado en Cahuita.

Ademas, tanto para Cahuita como para el resto del Caribe Sur, en cuanto a la estadistica
pesquera, se presentan carencias en los registros de captura, ya que los datos que maneja
el INCOPESCA, tienden a generalizar para todo el Caribe los reportes que brindan las
asociaciones pesqueras del norte y centro de Limén. Como plantean De la Cruz &
Arguello (2006), los datos obsoletos o insuficientes y un conocimiento limitado de los

usos de los recursos locales son problemas frecuentes en muchos paises en desarrollo. A
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veces estos problemas no son reconocidos (es decir, los funcionarios del gobierno
central piensan que conocen la situacion mejor de lo que realmente la conocen) pero a
menudo se toman decisiones sabiendo muy bien que los datos disponibles son
insuficientes. Para la pesqueria de Cahuita, histéricamente se han desconocido aspectos
sociodemograficos de los pescadores, composicion social y productiva, técnicas de
trabajo, relaciones del pescador con otros pescadores y agentes econdémicos, Y

descripcion de la forma en que manipulan, conservan y comercializan sus productos.

En cuanto a la pesca del recurso langosta en Cahuita, no esta clara la coincidencia de la
época de veda suscrita por el INCOPESCA y los demas paises de la region
centroamericana con los datos de reproduccion encontrados en la zona, ya que el
periodo de veda comprende del 1 de abril al 1 de julio, mientras que segin
investigaciones recientes llevadas a cabo en el Parque Nacional Cahuita, se muestra que
el inicio de la reproduccion de P. argus se da en marzo con un pico en el mes de julio,
en el que se encontr¢ la mayor cantidad de hembras ovigeras (Aguirre 2005). Por lo
tanto, el mes en el que termina la veda es en el que se presenta el periodo reproductivo
mas alto en Cahuita. Esta situacion muestra el problema de que en Costa Rica, en
algunos casos, se aplican medidas basadas en investigaciones realizadas en otros paises
sin conocer la situacion real de los recursos en el contexto nacional. Por todo esto se
deberia incrementar la investigacion del recurso langosta en la zona para establecer el
periodo de veda adecuado.

En Costa Rica existe un problema historico en cuanto al control de las capturas de
langosta que cumplan con las tallas minimas establecidas en el Decreto 19646, el cual
ha sido cuestionado, ya que algunos estudios han mostrado que dicha talla no cumple
una funcidn protectora de la especie. Por ejemplo, segun Aguirre (2005), en Cahuita se
muestra que la talla de primera madurez sexual observada en Parnulirus argus fue de
228 mm Lt (longitud total), la cual estd por encima de la talla minima legal que
establece el Decreto, la cual es de 200 mm Lt, lo que indica que la talla minima actual
protege menos del 50% de la poblacién reproductora, aunado a que algunos pescadores

visitan ocasionalmente zonas de pesca destinadas a la conservacion (prohibidas), por lo
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que se deberia incrementar la talla minima estipulada. A esta mala praxis pesquera

contribuye el ineficiente control por parte de los funcionarios del Parque.

La falta de controles de pesca adecuados, disminuye el interés en cumplir con la
normativa y leyes establecidas y estimula la mala praxis pesquera, ya que muchas veces,
los pescadores justifican el llevar a cabo acciones al margen de la ley con el argumento

de que si “otros lo hacen, yo también puedo”.

Otro problema para el recurso langosta, es el uso de artes de pesca dafiinas por parte de
algunas personas, tales como el trasmallo y la utilizacion del bichero para el buceo, ya
que este instrumento tiene el inconveniente que cuando la apresa, le produce la muerte,
y en caso de que ¢sta fuera un ejemplar juvenil o una hembra ovigera, no existe forma
de liberarla y devolverla viva a su habitat. Los mismos pescadores son conscientes del
dafio que este instrumento produce al recurso, no obstante alegan que esto solo se
presenta cuando las condiciones fisicas del agua presentan mucha turbidez, dificultando

su visibilidad.

Dado que el Decreto 19646-MAG reglamenta la pesca de P. argus en el Caribe
costarricense, y las tallas de P. guttatus y P. laevicauda son diferentes, se deberia incluir
a estas especies dentro de la investigacion cientifica futura, ya que su explotacion se
encuentra al margen de la reglamentacion nacional y de datos cientificos que favorezcan

Su manejo.

4. Caracteristicas sociales y productivas de la pesca en Cahuita

4.1. Datos sociodemogrificos

De los datos obtenidos del censo, en cuanto al rango de edad de los pescadores, se
encontraron Gnicamente dos personas menores de edad que se dedican a la actividad. Y

de ellos, solamente un nifio de once afios es ensefiado por su padre a la captura de

langosta por buceo libre a pulmén, ademas de dedicarse a la educacion primaria. Esto
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podria mostrar que la pesca como actividad tradicional en que el conocimiento se
transmite de forma generacional, ha venido decayendo, sustituida por otras actividades
como el turismo. Como sefiala Breton (1999), el turismo ha eliminado paulatinamente la
actividad pesquera o le da un caracter de transicion en aquellas comunidades cuyo

atractivo turistico es mayor.

En cuanto a la inmigracion, el que haya un significativo porcentaje de pescadores
nicaragiienses en la zona, refleja una tendencia de flujo migratorio que se da para la
provincia de Limon, por ejemplo, Cahuita como distrito para el afio 1994 tenia
aproximadamente 14% de poblacion extranjera, de la cual la mayoria era

centroamericana, principalmente nicaragiiense (Sandoval 1994).

A pesar de que el nivel educativo del sector pesquero de Cahuita es bajo (25% no
completd la primaria), si se compara con grupos de pescadores artesanales de otras
regiones del Gran Caribe, tiende a ser superior. Por ejemplo, segin OLDEPESCA
(1990), para el Gran Caribe los niveles de escolaridad bésica incompletos rebasan el
50% de la poblacion. Ademas, los indices de analfabetismo bordean el 30%, mientras

que en el caso de Cahuita, solamente un pescador no sabe leer ni escribir.

En lo que refiere a datos de tenencia de la tierra, existen pescadores que a pesar de su
problematica socioeconomica poseen tierras que heredaron de sus antepasados, pero
tienen problemas en cuanto a la escritura de fincas, ademas algunos poseen casa propia,

pero las condiciones estructurales de las viviendas no son del todo buenas.

Por su parte, de las instituciones estatales que brindan los servicios basicos a la
poblacion de Cahuita, la Compaiiia Nacional de Fuerza y Luz es la que tiene la mayor
cobertura (96%), lo que corresponde con el 97,1% de cobertura que esta empresa
publica tiene a nivel nacional (Estado de la Nacion 2006).

En cuanto al agua potable, la cobertura a nivel nacional para el afio 2005 fue de 82,2%.

Mientras que el porcentaje de viviendas sin coberiura de agua en Talamanca para el afio
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2000 fue de 55,2% (Estado de la Nacion 2005). Esto refleja los problemas que enfrentan

los pobladores de este distrito limonense. En el caso de los censados, Acueductos y
Alcantarillados (AyA), brinda un 27% del servicio de agua, por lo que 73% de los

pescadores sacan el agna de pozos con bomba propia.

Por su parte, el porcentaje de viviendas con inadecuada eliminacion de excretas en
Talamanca para ¢l afio 2000 fue de 47,7% (Proyecto Estado de la Nacion 2005). En
Cahuita no existe sistema de alcantaniilado, Gnicamente en un sector del pueblo se
cuenta con un entubado municipal que transporta las aguas pluviales. Por tanto, en el
presente estudio solamente 2 viviendas reportaron conexion de alcantarillado con AyA y

fueron los pescadores que residen en Limon.

Esto quiere decir que en cuanto al manejo de desechos liquidos, Cahuita no cuenta con
una red publica a la que se conecten las aguas servidas domiciliares (fecales y
jabonosas) y para resolver el problema de efluentes, las personas deben construir por su
cuenta, tanque séptico, letrina u otro. A pesar de esta situacion, el censo solamente

reporto una vivienda que no posee ningun tipo de servicio sanitario.

L.a Municipalidad de Talamanca es la encargada de brindar el servicio de recoleccion de
basura en la zona. De los pescadores censados 73% reciben este servicio municipal,
mientras que el restante 27%, por lo general queman ¢ entierran la basura, lo que resulta

ser muy dafiino para el ambiente.

En lo que refiere a datos de salud, los pescadores presentan problemas de acceso al
servicio del seguro social que brinda la Caja Costarricense del Seguro Social, 54%
carecen del seguro médico. Ademas tienen problemas con la posibilidad de asegurar a

familiares cercanos, esposas o hijos menores de edad.

Todos estos datos indican, que la pesca artesanal en si, es desarrollada por un
importante nimero de pescadores, con técnicas y medios de produccion rudimentarios

que viven en comunidades diseminadas y muy atsladas, con una gran carencia de
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mnfraestructura y servicios basicos. Esta sttuacion, sin embargo, no es nueva, y mas bien
parece responder a patrones de conducta atavicos, que con el tiempo han llegado a
configurar un tipo socio antropologico denominado "pescador artesanal” (De la Cruz y
Argiiello 2006).

4.2. Caracteristicas productivas de la pesca artesanal en Cahuita

Segun Sandoval (1994), Cahuita se presenta como una zona con altos niveles de
pobreza, tanto en ingreso, como en necesidades basicas insatisfechas; cuya estructura
poblacional es mayoritariamente rural. Ademas, la region se ha caracterizado
histéricamente por ser victima del abandono y la marginalidad estatal, sobretodo en lo
que refiere a politicas y planes de desarrollo que aprovechen la enorme riqueza
ecologica y cultural que posee (Sandoval 1994). Es por esto, que aunque 95% de los
pescadores combinan la pesca con otras actividades, principalmente relacionadas al
sector turismo, resulta preocupante que 23% reporte ingresos inferiores a 100.000
colones, cuando el indice promedio mensual en la ocupacion pesca para el afio 2005 fue

de 139.831 colones (SIDES 2001-2006).

Como se indico, la cantidad de personas que dicen dedicarse a la pesca en Cahuita es de
56 personas. No obstante, algunos lo hacen en mayor medida que otros, por lo que si la
actividad se llegara a ordenar con la asignacion de licencias por parte del INCOPESCA,
y las limitaciones legales mencionadas (articulo 9, Ley 8436), seria conveniente
determinar quienes serian realmente las personas facultadas para pescar y los sitios
donde podrian hacerlo. Mientras que para aquellas personas que se quedasen sin licencia
seria necesario buscarles alternativas laborales que llegasen a compensar la disminucion

de sus ingresos.

En cuanto al tiempo que tienen los pescadores censados de dedicarse a su actividad, éste
se encuentra ligado -entre otras variables- a los grupos de edad. La mayor parte de los
pescadores iniciaron la pesca casi de nifios, aprendiendo el “saber tradicional”

generalmente de sus padres. Sin embargo, los pocos casos de nifios que en la actualidad
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estan recibiendo este conocimiento empirico de sus padres, indica que la pérdida de
identidad del trabajador del mar, no se ha producido de una manera casual, mas bien ha
sido el producto de un largo sometimiento de la actividad pesquera artesanal a los
modelos occidentales de produccion (OLDEPESCA 1990).

Por otra parte, los sitios de pesca en Cahuita fueron bautizados con los nombres de los
primeros pobladores, quienes los descubrieron. Llama la atencién el conocimiento
empirico que muestran al sefialar y buscar los sitios, careciendo de instrumentos
técnicos como el GPS. Como plantea el estudio de OLDEPESCA (1990), la pesqueria
artesanal esta basada en la habilidad del ser humano, en su ingenio, su experiencia y su
conocimiento practico. El pescador establece una relacion simbiética con el mar y en €l

ejerce su arte de pescar

En lo que refiere a las embarcaciones pesqueras de Cahuita, éstas presentan una serie de
carencias que hacen que el ejercicio de su actividad tenga riesgos de considerable
importancia. Por ejemplo, la mayor parte de las embarcaciones no tienen luces, radio-
comunicadores, radares, chalecos salvavidas o flotadores, ademas de la ausencia de
botiquines. Esta situacion muestra que en caso de suscitarse emergencias tales como:
enfermedades, tormentas, naufragios o extravios se encuentren en serios problemas que
pueden poner sus vidas en peligro. El articulo 162 de la ley 8436, sefiala que las
embarcaciones pesqueras deberan incluir un botiquin de primeros auxilios y

capacitacion en esta materia de al menos uno de los tripulantes.

En cuanto a la construccion de embarcaciones se han presentado cambios, ya que antes
ellos mismos las fabricaban pero ahora prefieren comprarlas. Los materiales también
han cambiado, sustituyéndose los botes de madera (cayucos) por pangas de fibra de
vidrio con motor, lo que gracias al desarrollo de embarcaciones de mayor propulsion,
podria sugerir la tendencia a una mayor autonomia pesquera. No obstante, esto se ha
dado como respuesta del sector ante la alta variabilidad en la produccion pesquera (Mug
2002), ya que en la mayor parte de los casos la pesca se sigue realizando cerca de la

costa.
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Por otra parte, en Cahuita se presentan una serie de factores que inciden negativamente
en la actividad pesquera, por ejemplo: carencias en infraestructura (muelle y centro de
acopio); limitaciones tecnologicas; carencia de subsidios estatales, tales como la
eliminacién de impuestos para la compra de equipos e insumos y la venta de
combustible exonerado. Ademas, la pesca esta determinada por distintos factores
ambientales, como son la variabilidad del clima en la zona y las caracteristicas
biologicas propias de los recursos, por ejemplo la migratoriedad de algunas especies,

tales como la macarela y la langosta.

Como plantean Breton & Lopez (1989), las zonas maritimas se caracterizan por
propiedades fisicas complejas que crean una muy variada gama de ambientes
ecolégicos. Asi, factores como extension, profundidad; localizacion interna, costera o en
alta mar; temperatura y corrientes son apenas algunos elementos que condicionan las
técnicas de pesca utilizadas por los pescadores. Se debe agregar a esta diversidad del
ambiente marino, la riqueza ictiologica de las especies, sean éstas oceanicas,
anadrénicas o catadronicas®, asi como los complejos niveles troficos™ que se presentan
en la ecologia costera-marina. Las especies se caracterizan por mecanismos de
reproduccion y de migracion, que a pesar de la riqueza de las zonas productivas, llevan
al pescador a ponderar la productividad diferencial de sus herramientas y sus equipos,

en lugares precisos y con respecto a especies particulares.

Tal como sefiala Godelier (1977), a la economia de la pesca le corresponde un nivel de
desarrollo de las fuerzas productivas que no permite la transformacion de la naturaleza.
Esta situacion hace depender la productividad, ante todo, de las variaciones de las
condiciones ecologicas, pues los pescadores, al estar encima de la cadena trofica y al
explotar todos los recursos animales disponibles, dependen de sus condiciones

ecologicas de reproduccion.

** El término ictiolégico hace referencias a los peces. Las especies anadrénicas son las que emigran del
mar al rio en época dec desove. En sentido contrario, las catadronicas son las especics que emigran dcl rio
al mar para desovar.

* Relativo a 1a nutricién.
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Sumado a lo anterior, y dadas las restricciones que impone la normativa del Parque, los
pescadores en Cahuita se ven obligados a desplazarse a distancias mas cortas y a
disminuir sus costos de produccion, lo que aumenta el esfuerzo pesquero en dreas
cercanas a la costa, y por ende la presidon por los recursos marinos. Ademas, esta
situacién hace que la actividad se rija con estandares de calidad que no se ajustan a las
normas legales establecidas. Por ejemplo: ausencia en el uso de hielo, hielera,

congeladores y equipo adecuado de pesca en la embarcacion (Ramirez 2004).

Otro elemento que debe ser rescatado, es que en Cahuita el esfuerzo pesquero se
concentra en un reducido nimero de especies, de las cuales algunas se podrian encontrar
impactadas negativamente, no solo por la pesca en si, sino también por otros factores
antropogénicos como la contaminacion y el exceso de sedimentos. Como sefialan De la
Cruz & Argiiello (2006), se debe considerar que en la pesca el recurso es escaso y
presenta una fuerte fragilidad; un incremento irracional de las capturas puede provocar

la desaparicion del recurso y, como consecuencia, un impacto social en los pescadores.

Por su parte, en cuanto a la afectacion que sufren los pescadores por la variabilidad
climatica en la zona, cuando se presentan huracanes, tormentas o frentes frios, el mar se
torna violento y recibe mas carga de sedimentos transportados por los rios, lo que
provoca mayor turbidez en el agua. Esto quiere decir que en esos dias, los pescadores no

pueden llevar a cabo su actividad, principalmente los buzos.

Las llamadas “veda natural” y “temporada de pesca” por parte de los pescadores,
abarcan dos periodos cada una: la primera en los meses que van de mayo a julio y de
noviembre a enero, y la temporada de pesca se presenta en los meses de febrero a abril y
de agosto a octubre. No obstante, como fue descrito, esta situacion no es una constante y

se dan casos en los que se puede pescar en los meses de mas lluvia o viceversa.

Debe agregarse, que los pescadores que mas se dedican a la pesca o que dependen mas
de ella, salen al mar todo el afio, a veces en condiciones de alto riesgo. La logica de esta

situacién la plantea Junger (1963) cuando indica que para el pescador artesanal, la
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“fragua” es precisamente el trabajo en el mar. A través de la pesca, el actor se aduefia
del mundo y lo transforma y genera su propio orden. Este trabajo implica un contacto
permanente con la naturaleza, la cual esté llena de fuerzas elementales con potencialidad

y poderes impredecibles y desconocidos.

Por otra parte, como mencionan De la Cruz & Argiello (2006), la explotacion de los
recursos naturales, moviles y muchas veces escasos, necesita de una gran variedad de
técnicas de captura, que dan lugar a una variedad de procesos de trabajo como
consecuencia de las relaciones de produccion. En Cahuita se presentan algunos factores

que influyen en esta diversidad del proceso de trabajo, tales como:

1. El tipo de recurso buscado y la ubicacion de los bancos pesqueros, ya que
algunas especies son migratorias y otras se ubican en habitats especificos.

2. La capacidad econoémica del pescador para cubrir costos que le permitan lograr
un mayor desplazamiento, ya que algunos pescadores en ocasiones no cuentan
con suficiente recursos financieros para llegar a ciertos bancos de pesca.

3. La propulsion, ya que no es lo mismo remar que tener un motor, y no es lo
mismo un motor de 15 HP que uno de 140 HP.

4. Las artes de pesca, ya que no es el mismo tiempo que se dura buceando que con
cuerda de mano o con trasmallo, y las técnicas de empleo son distintas.

5. La habilidad del pescador para un mayor rendimiento de captura en menor
tiempo. No todos los actores tienen el mismo conocimiento y destrezas para
aplicar en su actividad.

6. La aleatoriedad de los recursos pesqueros, ya que un banco puede ser encontrado

por un pescador en un momento imprevisto.

En cuanto a la evidente penetracion del capital en la actividad pesquera de la zona, se
podria interpretar en términos de la remuneracion o distribucion de ingresos, que ésta se
caracteriza por mantener aun relaciones basadas en practicas solidarias, ya que a pesar
de que el “sistema de partes” se presenta en algunos casos, la mayoria de las veces,

tanto los costos de produccion, como las ganancias obtenidas, son compartidos en partes
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iguales y pesa menos el status del duefio o capitan de la embarcacion, es decir, que
ganan o pierden por igual. Ademas, muchas veces comparten carnada y se prestan
embarcaciones o equipo sin demandar ningun tipo de remuneracion. Esto corresponde a
lo planteado por De la Cruz & Argiiello (2006), cuando afirman que se demuestra que
en ciertos casos los pescadores pueden controlar formalmente sus medios de produccion

y su proceso de trabajo sin ser “precapitalistas”.

También se presenta una menor injerencia del rol del intermediario, ya que los
pescadores por lo general venden su producto a compradores directos. Por las
limitaciones de la pesca en esta zona, asi como la inestable demanda del mercado local
y la baja productividad en las capturas, la participacion del intermediario en la cadena

de comercializacidén pierde importancia economica.

Sin embargo, como indican De la Cruz & Argiello (2006), lo que si se da es una
sumision real al capital, a nivel de la circulacion, ya que los pescadores dependen de la
demanda del sector comercial turistico, y es aqui donde se imponen las relaciones
capitalistas de produccion y se presentan los conflictos. Por ejemplo, en temporada
turistica baja, al haber menor demanda de producto pesquero, son los duefios de hoteles
y restaurantes quienes determinan los precios de venta del mismo, por lo que los
pescadores no tienen otra alternativa que acceder a esta imposicidn. Ademas, esta
situacion permite que se presente competencia desleal, ya que se dan casos de
pescadores que ofrecen el producto mucho mas barato que los otros, obligandolos a

bajarlo también.

También se observa una clara incapacidad de venta de los productos pesqueros a otros
mercados (fuera de Cahuita), sobretodo por la himitacion del transporte. A pesar de que
el producto sobrante se utiliza para el autoconsumo (aunque ni siquiera recuperen la
inversion), la mayor parte de los pescadores afirman que si contaran con un mercado

mas grande, el producto seria vendido en su totalidad.
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En cuanto a la conservacion del producto pesquero, también se conservan practicas
tradicionales, ya que el producto que se pesca en Cahuita se vende “fresco” (recién
pescado), por lo que segin los pescadores no hace falta el uso de hielera. Lo que sobra
lo consumen inmediatamente en el hogar o lo congelan. Esto muestra que en cuanto a la
manipulacion del producto se presenta un alto grado de incumplimiento a las normas del
INCOPESCA, ya que no se dan las adecuadas condiciones de higiene y salubridad que

la institucion demanda (Ramirez 2004).

5. Percepcion de Ia problematica del entorno pesquero y ambiental en

la zona

Es importante resaltar el “saber tradicional” de los pescadores, generalmente transmitido
por tradicion familiar. Este conocimiento empirico les permite determinar -desde su
Optica- ciertas caracteristicas o patrones de comportamiento de los recursos. No es
conveniente rechazar de plano este “conocimiento empirico” del pescador, ya que
aunque por lo general adolezca de una adecuada referencia cientifica, su contacto y
experiencia, lo ha llevado a relacionarse tan estrechamente con el ambiente natural, que
el aporte y enriquecimiento que éste le pueda dar a la investigacion o a la gestion de los
recursos, puede ser de mucha utilidad. Los pescadores de acuerdo a su experiencia han
reconocido muchas de las causas, tanto antropogénicas como naturales que han incidido
negativamente en el arrecife, y que por ende, han afectado a varias especies de alto valor

comercial para ellos.

La problematica de la pesca y el entorno natural percibida por los pescadores en muchos
casos, coincide con los resultados de algunas investigaciones llevadas a cabo en la zona,
por ejemplo los dafios que ha venido sufriendo el arrecife coralino, principal ecosistema
de la comunidad de Cahuita, ya que la mayor parte de las actividades economicas giran
alrededor de éste. Desde principios de la década de los setenta, se sefialaron algunos

problemas ambientales en el arrecife, ya que el porcentaje de coral vivo era bajo, y el de
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coral muerto alto, al igual que las concentraciones de sedimentos presentes en el mismo

(Rusk ef al. 1980, Cortés 1984).

El principal problema sefialade por los pescadores, refiere a la alta sedimentacion
ocastonada por la tala de bosques, tanto de los madereros, como de las compafiias
bananeras, que desvian la cuenca para proteger sus plantaciones. Segun afirma Brenes
(2001), el aumento en la profundidad o anchura de una cuenca, puede modificar
drasticamente los niveles de estratificacion de la misma. Erosion costera, sedimentacion
y dragado de canales pueden todos ellos provocar efectos locales, asociados a
modificaciones de las corrientes e intercambio mareal, alteracion en la salinidad,

temperatura, contenido de oxigeno y dispersion de sedimentos.

Por su parte, Cortés & Risk (1983), mencionan que los sedimentos afectan a los corales
en tres formas: 1) reduccion en la cantidad de luz disponible; debido a su relacion con
las zooxantelas, los corales necesitan luz para su crecimiento, 2) gasto energético: los
corales los corales son capaces de remover sedimentos por medio de accidn tentacular y
ciliar, por distension del cuerpo y por medio de capas de mucus. Todos estos
mecanismos de limpieza requieren de energia; 3) interferencia en la alimentacion: los
sedimentos en suspension afectan a los corales que se alimentan por suspension. Tal
como lo indican los pescadores, la principal fuente de sedimentos que esta afectando al

arrecife de Cahuita es el Rio La Estrella.

Entre los efectos dafiinos que producen las actividades agricolas en la zoma, los
pescadores mencionan la contaminacién por agroquimicos que utilizan -principalmente-
las plantaciones bananeras. Los pescadores de la zona y funcionarios del Parque afirman
que se pueden observar en el arrecife bolsas plasticas utilizadas para cubrir los racimos

de banano.

Cortés et al. (1994), sefialaron algunos fenomenos naturales que han afectado al arrecife
v que han sido mencionados por los pescadores, por ejemplo: ENOS (Nifio y Nifia),

principalmente en 1983, ¢l calentamiento global y el terremoto de Limon en 1991.
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Los efectos del Fenomeno del Nifio han producido aumento en los niveles de

precipitacion en el litoral Caribe (Brenes 2001). Estas alteraciones en los regimenes de
precipitacion, repercuten fuertemente en sectores como la agricultura, ganaderia,
energia y aguas. Sin embargo, el sector pesquero es el primero en experimentar los
efectos del Nifio, debido a modificaciones substanciales en [os patrones migratorios de
algunas especies de alto valor comercial, ante el calentamiento de las aguas del océano
(Brenes 2001).

En cuanto al terremoto de Limén se ha demostrado que las comunidades marinas del
Canbe Sur de Costa Rica fueron impactadas por la gran cantidad de troncos y
sedimentos que llegaron a la zona costera producto de los derrumbes de las montafias
aledafias. Ademas, en el arrecife coralino del Parque quedd expuesta la parte superior de
la cresta arrecifal. También se encontraron corales quebrados y se formaron grietas en el
frente del arrecife, incluso en algunas secciones se desplom¢ ese frente. Eso tuvo como
consecuencia que corales de mas profundidad quedaran enterrados y de que se liberaran
sedimentos atrapados en la estructura arrecifal, agravando el problema de sedimentacion
en Cahuita (Cortés ef al. 1994).

Otras de las causas que sefialan los pescadores son las construcciones de obras
portuarias, tales como los muelles en Moin y Limén y el rompeolas de Limon. Sus
aseveraciones- en cuanto a su conocimiento empirico- no deben ser descalificadas, sin
embargo, no existen estudios cientificos que en estos casos les respalden. Segun el
biologo Carlos Villalobos (2006) los cambios en la direccion de corrientes por la
construccion de este tipo de obras y sus efectos podrian ser reales, no obstante, su
medicion es sumamente dificil y se requieren estudios previos y posteriores del

comportamiento de las corrientes.

El sector pesquero también llama la atencion sobre los posibles efectos dafiinos que

pudiera estar ocasionando el Emisario Submarino®’ de Limén, el cual entrd en operacion

%’ Sistema de tratamiento de aguas phuviales, residuales y servidas, cuya deposicion se lleva a cabo en ¢l
mar. Los efluentes, previa separacion de solidos, son bombecados por un tubo de 60 centimciros de
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luego de la destruccion del alcantariilado sanitario de la ciudad de Limén ocasionada
por el terremoto de 1991. A pesar, de que el emisario reduce el impacto directo de las
descargas de aguas sobre los ecosistemas costeros y la salud publica; las aguas servidas,
mezcladas con parte de las aguas pluviales, ademas de la carga organica, podrian llevar
contaminantes como liquidos hospitalarios, hidrocarburos y otros residuos. No obstante,
sin investigacion previa, no se podria afirmar que el emisario esté afectando la vida

marina en Cahuita, aunque la opinion de los pescadores deberia ser considerada.

Mientras tanto, en cuanto a la afectaciébn que pueda estar ocasionando el sector
pesquero, una buena parte de los pescadores reconocen que ellos contribuyen con un
problema de sobreexplotacion de algunas especies, ya que en la zona se han utilizado
metodos y practicas de pesca inapropiados, como por ejemplo, el uso de trasmallos, la
aplicacién de cloro para la captura del pulpo y la pesca de langostas que no alcanzan la
talla de madurez sexual, o que son atrapadas con huevos. Sin embargo, los actores
afirman que también el comercio local, llamense hoteles y restaurantes (por la demanda
turistica), contribuye a la sobreexplotacion y malas practicas pesqueras, ya que por

ejemplo, en ocasiones les compran langostas con huevos y juveniles.

Finalmente, los pescadores afiaden que el aumento de la presencia humana, gracias al
desarrollo turistico, aumenté la presion por los recursos costero-marinos y produjo vn
mayor impacto en el ambiente natural. Se debe tomar en cuenta que en Cahuita no se
cuenta con un adecuado manejo de aguas residuales y fecales, lo que podria estar

afectando al arrecife (Cortés ef al. 1980).
6. Organizacion pesquera en Cahuita
En términos generales, histéricamente la organizacion pesquera en Cahuita ha sido débil

y conflictiva (Weitzner & Fonseca 1999). Usualmente la pesca presenta patrones

sumamente individualistas por las caracteristicas propias de su trabajo, ya que en un

diametro y 1.690 metros de longitud a 18 metros dc profundidad entre Isla Uvita y Limoén, a una distancia
no menor de 500 metros de ambas costas.
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principio, el ser humano se enfrenta sélo al mar para procurar su sustento y el de su
familia, y es facil deducir que ese secular enfrentamiento ha producido un tipe especial
de agente productivo, individualista y escasamente organizade mas alla del grupo
familiar (De la Cruz & Argiello 2006).

La conducta individualista del pescador artesanal le impone un comportamiento atipico
en los planos econémico y social, lo que deriva en una aparente incapacidad para
asociarse y enfrentar su funcion productiva de una manera mas eficiente. La incapacidad
organizativa dificulta la posibilidad de llevar a cabo luchas o acciones que demanden un
mayor apoyo, tanto de los entes gubernamentales, como de las instituciones y
organizaciones dedicadas a proyectos de investigacion y desarrollo (OLDEPESCA
1990).

En Cahuita se crean bandos entre los pescadores que se disputan el poder, al final, los
que no logran acceder al mismo, obstaculizan el trabajo de los que tienen el liderazgo.
Ademas en términos de gestion organizativa y cumplimiento de objetivos, los actores
esperan que los resultados se den de forma inmediata, mientras que los que no trabajan

critican a los que si lo hacen y no les brindan el apoyo adecuado.

Un elemento que debe ser resaltado, refiere a la invisibilizaciéon que sufren las mujeres
en la actividad pesquera, ya que los pescadores (varones), salvo muy pocos casos, no
reconocen la importancia de la participacién de éstas, por lo que muchos de los roles
que las mujeres llevan a cabo no son vistos como parte de la actividad, sino como
obligaciones inherentes a su condicidn de género. Por tanto, seria conveniente
desarrollar algunos talleres, no solo para que las mujeres asuman consciencia de su
realidad, sino para que los pescadores varones puedan comprender la importancia de la

equidad en el trabajo como clave del desarrollo.

En cuanto a las relaciones del sector con otros grupos de poder en la comunidad, €stas
también son conflictivas, y se presentan disputas a nivel de liderazgo. Por ejemplo, los

pescadores reclaman el derecho de participar en el manejo del Parque, por lo que en
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términos de representatividad, seria importante que incorporaran un miembro en el

Comité de Manejo y tuvieran mayor presencia en la Asociacion de Desarrollo. El sector
requiere de un empoderamiento local que le permita tener acceso al poder y a la toma de

decisiones.

Sumado a lo anterior, se debe destacar la necesidad que tienen los pescadores de recibir
una mayor capacitacion, ya que muestran una marcada dependencia del apoyo técnico
externo, por tanto debe fortalecerse su capacidad de autogestion. La capacitacion
deberia abarcar diversos temas (muchos sefialados por los mismos pescadores), tales
como educacion ambiental y manejo sostenible de los recursos costero-marinos;
organizacion; cumplimiento de aspectos legales relevantes a su actividad; técnicas de
navegacion, pesca y uso de artes, manipulacion y conservacion de productos pesqueros;

comercializacion y mercadeo, entre otros.

A pesar de las historicas dificultades organizativas del sector sefialadas, la Asociacion
de Pesca, Turismo Ecologico y Acuicultura de Cahuita (ASOPETEA), viene a llenar un
vacio en cuanto a la presencia que habian tenido los pescadores en la dinamica comunal.
No obstante, los retos a futuro son muy complejos y el éxito dependera, en buena parte,

de la consolidacion de esta asociacion.

7. Manejo del recurso langosta

Como elemento fundamental para un adecuado manejo del recurso langosta en Cahuita,
se debe considerar que el indice de puérulos (Ip) encontrado en el Parque Nacional
Cahuita indica un gran potencial para la pesqueria del recurso, debido al alto nimero de
postlarvas de langostas que se reclutan en la zona. Los Ip obtenidos en México y
EE.UU. son similares a los encontrados en Cahuita (Gonzalez 2005). Mientras, estos
paises exportan alrededor de 475 toneladas promedio de cola de langosta anualmente, el
promedio de desembarques para todo el litoral Caribe de Costa Rica fue de 123.328 Kg.
para el periodo 1992-2201 (INCOPESCA 2003. Citado por Gonzalez 2005). La

discrepancia entre el Ip alto y bajos niveles de pesca de langosta espinosa en el Caribe
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costarricense podria estar relacionada con la falta de refugios naturales para los
juveniles (Briones & Lozano 2001. Citados por Gonzalez 2005)). Dichos autores
encontraron un alto Ip en zonas donde existe una escasez de langostas adultas. Por tanto,
se reafirma la importancia de llevar a cabo mas estudios sobre la fase posterior al

asentamiento postlarval (Gonzalez 2005).

Debido al éxito que tienen las pesquerias con refugios artificiales (casitas) en ciertos
lugares como México y Cuba, ésta es sugerida por pescadores y técnicos como la mas
importante medida de manejo para la pesqueria en Cahuita. Segin Cruz ez al. (1992), en
Cuba el comportamiento gregario de los machos y las hembras en el refugio no se ve
afectado por la presencia de animales en diferentes estados reproductives o de
crecimiento. En localidades con una alta actividad reproductiva, que por lo general se
localizan en areas cercanas al borde de la plataforma, las hembras ovigeras pueden
llegar a constituir el 80% del total de las hembras colectadas en los refugios, variando su
composicion por talla entre los 70 y 139 mm Lc, en dependencia de la localidad.

En uno de los talleres del Proyecto “El recurso langosta y su vinculacion con la
comunidad del Caribe de Costa Rica: un estudio multidisciplinario del Area de
Conservacion Amistad Caribe”, que se llevaron a cabo en Cahuita, se conté con la
presencia del Dr. Enrique Lozano, especialista mexicano del recurso langosta, quien
cuenta con amplia experiencia en la investigacién de los refugios artificiales en su pais.
El Dr. Lozano indico que el uso de “casitas” podria ser factible en la zona y brindo

algunas recomendaciones al respecto (Wehrtmann 2003).

Por e¢jemplo, Lozano resalté que en México el nimero de “casitas” por hectarea varia
segun la capacidad economica de cada pescador, pero algunos de ellos poseen hasta
1000-2000 casitas. La densidad es muy variable segun el tipo de fondo de los campos
pesqueros, pero en promedio es de 3 a 5 “casitas” por hectarea, ya que segin los
pescadores debe haber una separaciéon de 40-50 m entre casitas adyacentes para que
sean eficientes. La profundidad en que se colocan va desde medio metro hasta 7 u 8

metros, pero la mayoria esta entre 2 y 5 m (Wehrtmann 2003).
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Sin embargo, Lozano sefialo que en México no hay tanta sedimentacion como en Costa
Rica, por lo que es importante considerar este factor si se piensa en la posibilidad de
colocar “casitas” en Cahuita. Segun los pescadores, debe considerarse también que el
agua dulce afecta a las langostas y causa que éstas se vayan o se mueran, ya que en la
zona hay desembocaduras de rios, mientras que en el caso de Meéxico en el sitio

estudiado no las habia (Wehrtmann 2003).

Se propone entonces que para hacer el estudio de factibilidad de “casitas”, éste se
realice en el Parque Nacional, por ser un sitio protegido y donde se puede tener mejor
control. Ademas, se podria aprovechar la laguna arrecifal del Parque, ya que tiene gran
importancia en los asentamientos postlarvales de Pamulirus argus (langosta espinosa).
Brinda proteccion, alimentacion y refugio temporal y permanente a esta especie en
diferentes etapas del ciclo de vida (Gonzalez 2005). No obstante, se debe tomar en
cuenta que en las areas donde se utilizan “casitas” orientadas a pesquerias, como por
ejemplo en México y Cuba, los pescadores se encuentran debidamente organizados. Es
por esto que, para desarrollar un proyecto productivo de este tipo en Cahuita, se debe

fortalecer la gestion organizativa para evitar conflictos por cuotas de captura y robos.

Otra de las sugerencias que han brindado los pescadores como parte del manejo del
recurso, es la anuencia de establecer un periodo de veda previo a la implementacion de
las “casitas”, que deberia durar lo que requiere el ciclo biologico de la langosta para que
haya un incremento en la cantidad del recurso. Sin embargo, a pesar de lo beneficioso
que resultaria esta iniciativa en términos ecologicos, se deberian buscar alternativas
economicas para los pescadores y habria que resolver el problema de la demanda

comercial del recurso, lo cual es sumamente complejo.

Ante la validez de lo planteado, para un manejo integral del recurso langosta se deben
considerar otros elementos, como por ejemplo la variabilidad de las corrientes en el
Gran Caribe tal como lo sefiala el bidlogo pesquero Moisés Mug (2006): “Ld
calentamiento global sube y afecta los vientos y estos a su vez las corrientes, por lo que

al alterarse los patrones migratorios se podrian modificar sus rutas también. Los
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planes de manejo en zonas pequetias del Caribe, asi como las vedas, contribuyen

parcialmente a la recuperacion del recurso, pero los patrones migratorios conocidos en

el Gran Caribe, indican que lo unico que verdaderamente funciona son los planes de

manejo regionales”.

Finalmente, es fundamental también trabajar en la recuperacion y calidad de los hébitats
del recurso como indica Mug (2006), ya que “las “casitas’ pueden servir para la
proteccion y para la pesca, pero lo imporianite es mejorar los asentamientos naturales
de la langosta. Se deberia delimitar una zonificacion para el monitoreo de larvas y
desarrollar un plan de restauracion de habitat”. Con la creacidén de la Comisidén Pro-
Arrecife de Cahuita se podria trabajar en la mejora de los asentamientos larvales de la

langosta, recurrtendo a la busqueda de financiamiento interpacional.
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VII. CONCLUSIONES

1. Con la intervencion estatal y la creacion del Parque Nacional Cahuita se produce
una transformacion social y econdémica en la forma de vida tradicional de los
cahuitefios. Se presenta la llegada de visitantes turisticos e inmigrantes que se
establecen permanentemente en la comunidad. El turismo se consolida como la
actividad econdmica dominante y la pesca se convierte en una actividad
dependiente de ésta. Ademas, los patrones productivos pesqueros se modifican,
pasando de ser una actividad orientada al autoconsumo y a las ventas en pequefia
escala (principalmente langosta), a una actividad orientada a la demanda del
sector turistico en la zona. El conocimiento tradicional de la pesca transmitido
generacionalmente se encuentra en franca decadencia y son pocos los jovenes
que lo heredan y se interesan en la actividad. Actualmente es muy poca la
cantidad de personas que dependen exclusivamente de 1a pesca en Cahuita (5%),
la mayoria combinan su actividad con otras actividades relacionadas

principalmente al turismo.

2. En materia de regulacion pesquera dentro del Parque Nacional Cahuita se
presentan una serie de incongruencias histéricas, entre la aplicacion de los
decretos del Parque y su correspondencia con la legislacidon ambiental y
pesquera nacional. En la practica se ha producido una confusion entre los
pescadores y las autoridades competentes. No han estado claras las definiciones
de pesca comercial (artesanal en pequefia escala), licencias y permisos de pesca
para el desarrollo pesquero en Cahuita. No se ha dado una regulacién y apoyo
efectivo de las autoridades de gobierno e instituciones responsables en el
desarrollo pesquero de la zona. La pesca en la Cahuita no cuenta con datos y
registros de captura por parte del INCOPESCA, ya que ha sido considerada una
zona sin importancia econdémica pesquera. Lo que implica que los pescadores
carezcan de licencias de pesca, subsidios y otros beneficios que tienen otros
pescadores artesanales del pais. El vacio y los sesgos institucionales, asi como el

aislamiento histérico de los pescadores conlleva a que éstos adolezcan de un
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adecuado conocimiento en materia de normas y requisitos pesqueros. Por esto la
mayor parte del sector realiza su actividad al margen de la ley. La Ley 8436,
deja al sector pesquero de Cahuita en una situacion critica, tanto en el articulo 9,
como con una serie de normas y requisitos imposibles de cumplir por parte del

sector y que podrian llevar a la desaparicion de la pesca artesanal en la zona.

En cuanto a datos socioeconomicos, lo pescadores presentan un bajo nivel
educativo (25% no completod la educacion primaria), tienen dificultades para
acceder a la cobertura del seguro social (54% carece del mismo) y carecen de
buena calidad en algunos servicios basicos como el agua (74% no tiene servicio
publico de agua potable). En cuanto a ingresos, un 23% de los pescadores vive

en condiciones de pobreza (ingresos inferiores a 100.000 colones).

En Cahuita se adolece de infraestructura pesquera basica, ya que no se cuenta
con obras necesarias para el desarrollo pesquero, tales como muelle y centro de
acopio. La flota pesquera de la zona ha sufrido algunas transformaciones que
facilitan una mayor autonomia, ya que las pangas de fibra de vidrio con motores
han sustituido el uso de botes de madera, aunque por la ubicacion de los bancos
pesqueros, la actividad se sigue realizando cercana a la costa. Las embarcaciones
en cuanto a equipo de seguridad presentan una serie de carencias como la
ausencia de radiocomunicadores, luces, chalecos salvavidas, botiquines, efc., que

convierten la pesca en una actividad riesgosa.

El esfuerzo pesquero, la cantidad de viajes de pesca y la duracion de los mismos
estan condicionados por factores naturales relacionados con la variabilidad
climética de la zona (por ejemplo la presencia de huracanes y temporales), que
afectan la fuerza de las corrientes y producen un mayor arrastre de sedimentos.
Es por esto que los pescadores hablan de una “veda natural” que se presenta por

aproximadamente 6 meses al afio y les imposibilita el desarrollo de la actividad.
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6. Ante la ausencia de subsidios y apoyo estatal, los pescadores se ven obligados a
desplazarse a distancias mas cortas y a disminuir los costos de operacion,
sobretodo en el rubro del combustible. A pesar de que la mayor parte de los
pescadores realizan sus viajes de pesca acompafiados por lo menos de una

persona, algunos salen a pescar sin ningan acompaifiante.

7. En cuanto al sistema de remuneracién y reparticion de ganancias, una buena
parte de los pescadores mantienen practicas solidarias, y las figuras del duefio y
del capitan pierden relevancia y carecen de estatus. Normalmente los pescadores
combinan sus tareas en la embarcacion y reparten por igual los costos y las
ganancias. Incluso comparten la carnada y se prestan las embarcaciones o ¢l

equipo de pesca sin demandar ninguna retribucion.

8. Las especies capturadas son principalmente macarela, pargo y langosta. La
langosta es el recurso mas apetecido por los pescadores por su alto valor
economico en el mercado. En la zona, ademas de la langosta migratonia (P.
argus) existen otras especies de la familia Palinuridae, las cuales son residentes,
como son: P. guttatus, y P. laevicauda. Ademas se encuentra la especie
Scyllarides aequinoctiales. De todas estas, solo la ultima no se pesca. Ademas,
de acuerdo a las caracteristicas fisicas de cada especie, los pescadores les

asignan nombres particulares para diferenciarlas.

9. Se presentan malas practicas pesqueras, como por ejemplo el uso de artes
dafinas como el trasmallo, el uso de cloro para capturar pulpo y el bichero para
la pesca de langosta. También se da la pesca en zonas restringidas,
principalmente en el Parque Nacional Cahuita y en algunas desembocaduras. En
cuanto a la pesca de langosta, algunos pescadores capturan hembras gravidas y
ejemplares por debajo de la talla legal permitida.

10. La mayor parte de los pescadores tienen como objetivo final de su actividad la

venta de los productos capturados, y son muy pocos los que pescan Gnicamente
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para el consumo domeéstico. La comercializacion de los productos pesqueros,
entre estos la langosta, es llevada a cabo en forma individual y se colocan
principalmente en hoteles y restaurantes locales. En la cadena de
comercializacion el rol del intermediario es muy débil en la zona. El sector
depende de la demanda del turismo, por lo que en temporada baja turistica, la
actividad pesquera pierde interés dada la incapacidad de transportar los
productos a otros mercados. Los precios de los productos pesqueros en Cahuita
estan determinados por los precios de Limon y Puntarenas, aunque se dan
practicas “de competencia desleal”, es decir, pescadores que venden sus

productos a precios inferiores a los establecidos.

El sector pesquero conserva algunas practicas tradicionales relacionadas con el
conocimiento empirico del entorno, tales como la ubicacion de los sitios de
pesca, la descripcion de las especies, el comportamiento de los recursos en la

zona, el comportamiento del clima y de las corrientes, entre otros.

Entre los factores que mas inciden en el deterioro ambiental y de los recursos
pesqueros, los pescadores sefialan: la contaminacion de agroquimicos, plasticos
y liquidos ocasionada por la actividad bananera en la zona, asi como la gran
cantidad de sedimentacion generada por actividades antropogénicas,
principalmente de los madereros y las bananeras. También mencionan los
cambios en la direccion de las corrientes por la construccion de obras de
infraestructura portuaria en Limén y Moin (muelles y tajamar); el terremoto de
Limon; el emisario submarino de Limon (resulta pertinente conocer
cientificamente los impactos que ha producido su implementacion); el
calentamiento global y el polvo del Sahara; la exploracién petrolera; el mal

manejo de aguas residuales y la mala praxis pesquera.

En cuanto a la organizacion del sector, se caracteriza por ser débil, dependiente y
conflictiva. Si bien son conscientes de la importancia de estar organizados, en la

practica les cuesta ponerse de acuerdo y se presentan rivalidades y disputas entre
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si. La participacion de la mujer en la actividad es invisibilizada por una serie de
prejuicios de origen machista. No obstante, después de un proceso complejo, los
pescadores lograron formar una asociacion (ASOPETEA) que busca unificar al
sector. Las relaciones con otros grupos comunales también se caracteriza por ser
conflictiva, sobretodo por la dificultad del sector para acceder a puestos de poder
como el Comité de Manejo y la Asociacién de Desarrolio. Dada la ineficiencia
en el adecuado manejo de los recursos marinos del Parque por parte del Comité
de Manejo, la representacion del sector pesquero en el Comité se muestra como
uno de los retos mas importantes a corto o mediano plazo. Existen bajos niveles
educativos y de capacitacion de los distintos actores involucrados en el manejo

de los recursos costero-marinos de la zona, principalmente del recurso langosta.

En cuanto a la legislacion pesquera del recurso langosta, el Decreto 19646 no
garantiza la proteccion de la poblacion reproductora, ya que la talla de primera
madurez sexual para P. argus en Cahuita no coincide con la del Decreto. El
Decreto regula la pesca de P. argus no asi otras especies que se encuentran en
Cahuita y que son aprovechadas por la pesqueria, como P. guttatus y P.
laevicauda, por lo que su captura adolece de criterios cientificos que garanticen
su proteccion y adecuado manejo. No esta clara la época de veda suscrita por
Costa Rica con los demés paises del Istmo con respecto a Cahuita, ya que segun
la investigacion existente en la zona, el mes en que termina la veda es el que
presenta el pico reproductivo mas alto. En cuanto al manejo del recurso langosta
se requiere llevar a cabo una mayor investigacion sobre aspectos biologicos y
ecologicos de las especies de langosta existentes en la zona. Falta un enfoque de
manejo que incorpore la recuperacion y conservacion de habitat importantes

para el recurso langosta.
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VIIIl. RECOMENDACIONES

Crear una base de datos de todas las personas que se dedican a la actividad
pesquera, que cuente con datos de capturas, uso de artes de pesca, cantidad de
embarcaciones, motores, entradas y salidas de los viajes de pesca, y otras
caracteristicas operativas. Esto permitira establecer un ordenamiento del sector
para que cumpla con todos los requisitos legales requeridos para desarrollar la
actividad pesquera (licencias y permisos) y tener acceso a los beneficios e

incentivos estatales.

Mejorar las condiciones laborales y de seguridad en la actividad pesquera,
promoviendo el uso de chaleco salvavidas, radiocomunicadores, GPS, luces de

navegacion, botiquin médico, etc.

Mejorar la infraestructura pesquera en la zona con la construccion de un muelle,

una bodega y un centro de acopio.

Mejorar las redes de comercializacion de los recursos pesqueros existentes en la
zona. De forma tal que se le cree conciencia tanto a los pescadores como al
comercio local de las consecuencias ambientales y socioeconomicas que a futuro
trae la explotacion de especies “fragiles”, asi como la venta de langostas en

subtalla legal y de hembras gravidas.

Fortalecer la capacidad organizativa y de autogestion del sector pesquero, para
lo cual es fundamental el apoyo técnico y la capacitacion. En la capacitacién
existen temas que deben ser abordados, tales como: gestion organizativa, género,
legislacion ambiental, buenas practicas pesqueras, manipulacion y conservacion
de productos pesqueros, comercializacion, navegacion y manejo sostenible de

los recursos marinos, principalmente del recuso langosta.
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6. Mejorar los canales de comunicacion con los distintos actores sociales de la
comunidad y tener una mayor ingerencia en la toma de decisiones comunales,
asi como lograr un mayor acercamiento con los funcionarios estatales
encargados del desarrollo pesquero y del manejo de los recursos del Parque
Nacional Cahuita. Fomentar la articulacion y la union de todos los pescadores
del distrito Cahuita, es decir incorporar a pescadores de otras comunidades del
Caribe Sur, tanto de Puerto Viejo como de Manzanillo, para lograr un manejo

adecuado del recurso langosta en el Caribe Sur.

7. Llevar a cabo una prospeccion de los recursos marinos en el distrito Cahuita, que
permita determinar la capacidad de esfuerzo pesquero maximo y rendimiento

sostenible de los recursos.

8 Desarrollar un programa integral de educacion ambiental con respecto a los
recursos marinos de la zona, que abarque a pescadores, a estudiantes y a la

comunidad en general.

9. Aprovechar la presencia del presidente de la asociacion de Cahuita en la Junta
Directiva del INCOPESCA vy la participacion en la Comision Asesora del
INCOPESCA en Limén para tener un mayor apoyo en los distintos proyectos e

iniciativas de desarrollo pesquero y acuicola en la zona.

10. Llevar a cabo un monitoreo y un indice de reclutamiento de los asentamientos
postlarvales y de juveniles de langosta en el Parque Nacional Cahuita. Realizar
estudios moleculares para determinar la variacion genética entre las poblaciones
de langosta migratoria y residente. Determinar la biomasa de langosta existente
en el area del Parque Nacional Cahuita, para establecer relaciones entre zonas y

en lineas de tiempo.

11. Realizar una zonificacion para el recurso langosta en Cahuita, que permita

diferenciar las areas para la conservacion, es decir habitat criticos {asentamiento
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de larvas y reclutamiento de juveniles) y las dreas para la pesca. Establecer la
medida minima adecuada de captura para el recurso langosta en la zona, con
base a los datos que se obtengan de la investigacion de hembras ovigeras.
Revisar los métodos y las artes de pesca utilizados para la captura de langosta en
la zona. Implementar el uso de artes de pesca selectivas, como por ejemplo el

lazo (“sling”) en sustitucion del bichero.

Establecer un periodo de veda acorde al contexto ecologico de la zona, es decir,
que considere los picos reproductivos de todas las especies existentes, no solo

P.argus, sino P. guttatus y P. laevicauda también.

Establecer un reglamento que faculte la aplicacion de sanciones tanto a los
pescadores que capturen langostas en subtalla permitida y hembras grévidas, asi
como a los duefios de comercios u otros compradores que las compren. La
coordinacion deberia estar a cargo del Comité de Manejo en conjunto con

ASOPETEA.

Establecer un Programa Regional de Manejo del Recurso Langosta, que abarque
al distrito costero de Cahuita y sea un proceso dividido en fases con
sostenibilidad economica y perdurabilidad en el tiempo. Este deber4 incentivar
la investigacion permanente del recurso y el desarrollo integral e
interdisciplinario, tomando en cuenta el conocimiento empirico y la experiencia
de los pescadores. Ademas requerird agentes financieros permanentes y apoyo
técnico externo, También se podrian llevar a cabo intercambios con pescadores

de otros paises para el aprendizaje y aprovechamiento de sus experiencias.

Realizar un estudio de factibilidad para la implementacion futura de arrecifes
artificiales (“casitas”) que permitan potenciar la reproduccion y la pesca

sostenible del recurso.
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16. Implementar alternativas laborales al manejo sostenible del recurso, tales como

la creacion de acuarios como atractivo turistico.

17. Implementar un proceso de restauracién de habitat del recurso langosta en el
area marina del distrito Cahuita. Para trabajar en esta via se tendra que realizar
una valoracion de las principales causas que estan impactando al arrecife, como
por ejemplo: sedimentacién; agroquimicos; aguas residuales; bronceadores,
repelentes, cremas y aceites que utilizan los buzos y bafiistas en el Parque, etc.
Un elemento clave para esta gestion sera fortalecer la Comision

Interinstitucional Pro-defensa del Arrecife Coralino de Cahuita.
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Anexo 1

PESCA TOTAL SEGUN LOS DESEMBARQUES (EN KILOGRAMOS)

COSTA RICA: MAR CARIBE: 1997 — 2004
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PRIMERA PEQ. 35010 72196 157055 307817 196091 156304 136216 165899
CLASIFICADO 48475 35615 134707 164207 242627 195849 197606 105513
CHATARRA 80430 32566 75705 88027 143084 74310 70847 20072
AGRIA COLA 3 0 18 a1 7 8 1 0
CABRILLA 6 333 519 2526 798 307 106
PARGO SEDA 0 0 0 [ 0 0 0 0
DORADO 0 0 &5 2580 19 0 1011 1372
MARLIN BLCO. 0 0 2867 14224 0 ) 1043 2318
MARLIN ROS. ) 0 296 1236 0 ) 289 1089
TREACHER 0 0 0 0 0 0 52 )
PEZ VELA 0 0 0 1402 0 0 339 15
PEZ ESPADA 0 0 534 1906 0 0 924 2673
TOT PESCEVIS (1) 163987 140710 371766 583966 582174 427269 408745 369067
ATUN 0 292 5880 23899 2701 2094 3923 1272
TOT PELAGICOS (2) 0 2% 5880 23899 2701 2094 3923 1272
CAZON 12 24437 49433 62919 59376 38760 26730 0126
POSTA 1144 27316 14138 40478 28817 13814 18543 18276 |
MACO 0 0 0 107 0 0 0 0
TOT TIBURON  (3) 1256 51753 63571 103504 88193 52574 45273 48402
A PESCADOS  (1+2+3) 165243 192755 441217 711369 673068 481937 57941 418741
CAMARON BLCO. 6260 1651 a3 2579 1432 3086 0 0
CAMARON CAFE 120 0 0 0 1299 0 0 0
CAMARON ROSADO 3187 13824 12024 5883 9178 3360 0 5294
CAMARON FIDEL 0 0 ) 0 0 79 0 0
CAMARON TITI 17191 27690 48746 52675 71115 75763 69875 27688
TOT CAMARON  (4) 26767 43165 61212 65137 83024 82288 69875 32082
LANGOSTA DEL CARIBE 195524 39859 162720 21114 38613 57457 277189 81208
CALAMAR 0 ) ) 0 0 2 5 12
PULPO 0 0 4 0 3 0 0

CAMBUTE 0 0 0 0 0 0 0

TOT MOLUSCOS  (6) 0 0 a 0 3 2 5 14
B. TOT MARISCOS (4+5+6) 222291 83024 223936 336251 121640 139747 97669 114201
ALETA TIBURON 135 178 319 2278 o979 B56 1203 1779
FILET 0 ) 248 15 0 0
CANGREJOS 0 0 188 ) 0 0
C.TOTOTROS (1) 135 1718 319 2914 1094 665 1208 1779
D. TORTUGA 33400 85900 0 0 0 0 0 0
GRANTOTAL  (A+B+C+D) 421069 363387 665472 1050534 795802 622350 556818 534721

UNIDAD DE MEDIDA: KILOGRAMO

FUENTE: DEPARTAMENTO DE ESTADISTICA - INCOPESCA
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Anexo 2

ARTICULOS 1, 2,3 y 6 de la Ley de Pesca No 190 del 28 de septiembre de 1948
(derogada por Ia Ley 8436 del 2005)

Articulo 1°.- La pesca afecta un recurso natural que forma parte de la riqueza nacional,
por lo que su regulacion corresponde al Poder Ejecutivo, a cuyo efecto, se expide el
presente decreto-ley, con el fin de determinar las condiciones del derecho de explotar
sus recursos, asi como normalizar su ejercicio, el aprovechamiento racional, un mayor
rendimiento econémico y la conservacion y proteccion de las especies cuyo medio de

vida es el agua.
Articulo 2°.- Quedan comprendidas dentro de las prescripciones de esta ley:

a) El ejercicio de la pesca en aguas nacionales;

b) Las aguas municipales o de propiedad privada cuando por su ubicacion o curso o por
razones de continuidad bioldgica, de sanidad o de conservacion de la fauna o flora,
requieren la aplicacion de la ley o cuyo uso se encuentre regulado en Convenios
Internacionales, asi como también las operaciones de pesca que en ellas se realicen y los
productos extraidos cuando sean librados al trafico comercial;

¢) El gjercicio de la caza maritima;

d) El ejercicio de la caza o de la pesca en aguas jurisdiccionales;

e) El gjercicio de la caza o de la pesca en mar libre por medio de embarcaciones de
matricula nacional;

f) Cualquier actividad comercial, industrial o deportiva en que intervengan como objeto
los productos de la pesca y de la caza maritima;

g) La flora que vive permanentemente en aguas a las que se refiere la presente ley,
aunque transitoriamente quede fuera de ellas durante el reflujo; y

h) Todas las demas que se indiquen en el Reglamento de esta ley.
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Articulo 3°.- De acuerdo con el fin con que se ejecute, la pesca se clasifica en la
siguiente forma:

a) De consumo doméstico cuando se ejecuta con el unico proposito de subvenir a las
necesidades alimenticias de quien la ejecute o de su familia, la cual queda exenta de
toda tributacion pero sujeta a las disposiciones reglamentarias;

b) De explotacion, cuando el pescador o el que adquiere de éste los productos de Ia
pesca, persigue fines lucrativos;

¢) Deportivas, cuando se ejecuta por placer, distraccion o ejercicio; y

d) De caracter cientifico, cuando se ejecuta con el proposito de obtener ejemplares para
estudio, investigacion o para exhibicion en acuarios y museos.

Articulo 6°- Queda facultado el Poder Ejecutivo para establecer por medio del
Ministerio de Agricultura e Industrias:

a) Los procedimientos y requisitos necesarios para el ejercicio de la pesca y de la caza
maritimas;

b) Fijar las épocas permitidas para la pesca y la caza maritimas, ya lo sean permanentes
o temporales, generales o regionales, zonas de reserva y demas condiciones que
garantizan una explotacion racional y metodica, desde el punto de vista biologico,
sanitario, comercial, industrial o deportivo;

¢) Reglamentar la forma de pesca a usarse y sus caracteristicas; y

d) Dictar los reglamentos sanitarios y las demas normas que sea necesario adoptar para
regular la acuicultura, el trafico, transporte, comercio interno, exportacion e importacion
de productos de pesca o de la caza maritima, sea en los lugares o locales de

concentracion, en establecimientos privados, o embarcaciones de factorias flotantes.
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Anexo 3
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i WE: S

Liméa, ! de =bril del 2004.

Sefioros
Junta Directiva. (atencién Ricardo Ferndndex)

Incopesca.

Estimados sefiores:

Fr rennion  efecnusda of treinta ¥ smo de mereo del presente. 10s representantes de o
Comisién Asesorn del Fncopesce pare ¢f Caribe rcorderon los siguientes acuerdos:

1-Can respecwoe al acuerdo de la Vods de (angosia para jos messs de abeil. mayvo »
3 , salicluamos se recansidere sa aplicacidn, yu que acrualmenic los pescadores de
langnsta no se les ha Informade con suficiente antelacidén o que violenm [a actividad
del soctor pesquera de Ja zons dei Caribe, ademis no e tomo en consideracién Ja zona
sur de Limén o donde ems sactor ex partcular praciican une pescs stfpics ( buceo a
pulmén v nasa) sobre uns iengostz residerne v dursnle estos meses 5¢ presentan las
condicionts mids favorables pers dichs pesca Achmimenie se csiu 80 proceso de
tmplementar un pian de manejo par= el recurso langoste, especificamente en In zona de
Cahuita

2. &Mdmhﬁw&mm traunello recomendamos ¢

Fl Incopesca impulse investigacionss en donde se promueva Is participacién de
las ON.G. . Universidedss v ¢! Ministerio de Ciencias ¥y Tecnologle. Pam ls
implememacidén de olzas antes de pescs pars la extraceidn de langosa. esto
como plan piloto gue demuestre al sector 1a efectividad del arte.

= Que se incentive al sector pesguera por medic de suministro de materiales pera
ls febricacior de Jas mueves sties en sustitucidn de| gasasdio.

« Quelu sustitucién se resifce prosssivamente de scuerdo & & existencia de
trasmallos en poder del pescador.

~  Asepurarie al sector s maienz prima pera In elaboracidn de las artes de pesce &
procios Justo y accesibles.

- Solicitar al (neopesce intermedic con el Ospesca U otras organizaciones ulines
pam que s= brinde al sector capaciiacidn en =l mangjo de rersos poiqueros v
ucuicuolas

3. En cuanto a la implementacién de nusvas licenclas on el Caribe, consideruncs
sumamente importapte gue ias rressas tenpgan ¢l visto boeno o bien fa
recomendacion de la Comisiéa.
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4 Actmlmenic ¢ sector  pesguero se sncuenna limitade & und auonomia de wes
milles ¥ nusswros principales cafsderos cstén mas alla de las cinco mulas, lo wntes
mencionado provoca que las embarcaciones no puedan laborer en estas zonas Y&
ue ¢l servicio de Cuardacostas =pegado = | Legislacidn no csin permitiendns a lo
?lmpuqmﬂll(?nihepmd:hsmmﬂln. Dicha contruposion periudica de
gran manern ol Sector por consipmiente les soliotamos que  intermedie con ias
autoridadss compelentes para gue a0 les sulorice una Mayor SUIOAOMIR A 0S8
erbarenciones del Caribe, sicropre denmo de un marco e pequeis escala

S-Recomendmmos gque pams ja solicitud de wma leencia de Pesca Aresanal no se
permimn muolores supeniores & cien’o guince HLP.

Alentamente,

Por Comisidn Aseiorn del Caribe.

Biol, Jusm Laris Ciwdoba. Anita Mc Donuld R,
Director Regional de Liméa. Asuc. Pescaribe.
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Pars efeckos de dar cabal cumplimiente § GRCUcWn 8 S6uards adoptade por Juma Duecava &l
Insaruc Costuricenss de Pasca y Acwaculiur, gue manilicssa
Comeidernydo

1~ Qoe esiz Jumz Directiva en Sesidn FxisorGraria, be ascuchede & grupe deo
pescadorss de z zopa da Camwn Lrmdm, cmenes Dan salicitata;
- #poyD DOTr parie de B instrusidn poy e Conformamidn de fa Asooizcion ds

Pescadores d= Canors,
rezlizar un dizgnostico & ia comoranacifs de las aoves an Ip ropa manno-coxiens
e Cahufe

& la vez, safiaizvea ls nacesiand d2 poder comizr con nuevas lomClas G nescs, nars
io cual es nocesaric reaiivar un asiudia Samco.

Tor 1a0i0. s¢ acusnia

l.- Solicitar = ix Asesorla Legsl Tismz v a1 Deparamento de Exfenside o
Cepacitacion brinden &l epoyd neceszrio para ia conformanidn de 12 Organizecion
de Pascadores.

2. Comisionar 2l scfior Bemy Mavin para gue visite Yg zone de Cadwits v readica on
disgmastico de I contaminacion de las 2puas en &l o0 MATING-COSIETA

3 - Bolichiar ¢ I8 Fresidensiy Ejscufive para que realice 108 esfuerzos necesarios para
que g mas tardsr el 21 de snero Yol 2005 44 infelo of provecia de prospeceidn
pesauera 2n ef Caribe, para canooer ot estadode los recursns

Cordighments,

Yahairh Chambers Viargas
secretdrin Fuats Directive

Cc  Presidencia Ejzentive
Auditoriz intema
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Anexo 6

ACTA CONSTIT[]'I'IVA DE LA ASOCIACION DE PESCA, TURISMO
ECOLOGICO Y ACUICULTURA DE CAHUITA
(Constituida el 9 de diciembre del 2004)

REGISTRO PUBLICO DE ASOCIACIONES

Asamblea General Constitutiva celebrada por la Asociacion de Pesca, Turismo Ecoldgico y
Acuicultura de Cahuita, celebrada en la ciudad de Cahuita a las 17:00 horas del 9 de diciembre
del 2004, cncontrandose presentes, en calidad de asociados fundadores (54 miembros) que
acucrdan constituir la Asociacion de Pesca, Turismo Ecologico Acuicultura de Cahuita
(ASOPETEA) que se regira por la Ley de Asociaciones niamero doscientos dieciocho, del ocho
de agosto de mil novecientos treinta y nueve y sus reformas, y los siguientes cstatutos:

ARTICULO TERCERO: Los fines primordiales de la Asociacion seran:
a) Promover la conservacion ambiental y el manejo sostenible de los recursos costeros v
marinos en el Caribe Sur costarricense
b) Promover ¢l desarrollo sostenible de 1a pesca en el Caribe Sur costarricense
¢) Promover el desarrollo sostenible de la acuicultura en el Caribe Sur costarricensc
d) Promover el desarrollo sostenible del turismo ecologico vy de la pesca deportiva en ¢l
Caribe Sur costarricense
¢) Promover el desarrollo de otras actividades afines quc sean licitas
ARTICULQ CUARTO: Para c¢i cumplimiento de los fines indicados la Asociacion realizara
entre otras, las siguientes actividades:
a) Realizar proyectos de investigacion y desarroilo onentados a la conservacion ambiental
y al manejo sosteniblc de los recursos costeros y marinos
b) Realizar programas de capacitacion en pesca, turismo ecologico, pesca deportiva v
acuicultura
¢) Promover programas de educacion y capacitacion en cuanto a la comercializacion de las
actividades pesquera y acuicola
d) Promover estrategias para mejorar los canales y redes de comercializacion
e) Promover estrategias orientadas al mejoramiento de equipo, tecnologia y artes de pesca
f) Promover rclaciones con asociaciones € instituciones nacionales e internacionales
g) Promover conferencias sobre pesca, turismo ecologico, pesca deportiva y acuicultura en
el Caribe Sur de Costa Rica y fomentar la realizacion de cncuentros, seminarios y
congresos con pescadores, asociaciones y camaras nactonales ¢ intcrnacionales
h) Promover programas radiales y televisivos sobre pesca, turismo ccologico, pesca
deportiva y acuicultura
1) Promover actividades culturales onentadas a la pesca, turismo ecologico, pcsca
deportiva y acuicuitura
j) Podrd adquirir toda clase de bienes siempre dentro dc las limitaciones del articulo
cuarenta y tres del Codigo Ciwil, celebrar y establecer contratos de toda indole y realizar
toda especie de operaciones licitas encaminadas a la consecucion de sus fines



Anexo 7

Informe del Taller: “Proyecto Langosta - Cahuita”
(19/4/05)
Resumen del Taller

1. Palabras dcl Sr. Roberto Smikle, presidente de la Asociacion de Pesca, Turismo Ecologico ¥
Acuicultura:

e Bienvenida y agradecimicnto a los presentes

¢ Reseiia del proceso que se ha vivido en Cahuita, cuando solicitaron apoyo a la Universidad de
Costa Rica y surgio el proyecto de investigacion que ya concluyd.

* Explicacion del surgimiento de la Asociacion. Intcrés de la comunidad v de Ja Asociacion cn
darle continuidad al proyecto. g

2. Palabras de la Sra. Gina Cuza, Subdirectora Regional del Area de Conservacion La Amistad Caribe:

e  Agradecimiento por la invitacion recibida para participar en la actividad

¢ Reafirma el apoyo del MINAE para la realizacién del proyecto
3. Presentacién de Jos resultados en la investigacion de Ja primera fase del proyecto langosta, por parte del
Sr. Oscar Gonzalez, investigador del proyecto y tesiario del Programa de Postgrado, Maestria en Gestion
Integrada de Areas Costeras Tropicales (GIACT): en representacion del investigador responsable del
proyecto, Dr. Ingo Wehrtmann:

e Sintesis de los resultados del proyecto, énfasis en la importancia de continuar con la
investigacion y compromiso de la universidad en continuar apoyando la investigacion

4. Propucsta de las ideas de los pescadores miembros de la Asociacion, para continuar con la scgunda fase
del proyecto, por parte del Sr. Roberto Smikle, apoyado por el Sr. Julio Brenes, como investigador del
proyecto y tesiario del Programa de Postgrado, Maestria en Gestion Intcgrada de Areas Costeras
Tropicales (GIACT):

e Se da lectura al documento entregado a los participantes, el cual abarca todas las ideas de los
pescadores de la Asociacion e incorpora los elementos planteados por los investigadores de la
universidad que deberian ser analizados en la segunda fase del proyecto

Mesa Redonda. moderada por el Sr. Olman Morales (funcionario del Area de Conservaciéon La

Amistad Caribe en Cahuita).
e Intercambio de ideas
e  Aclaracion de aspectos claves para el proyecto
e  Sugerencias
e Compromisos por parie de los funcionarios de instituciones presentes en el tailer

Acuerdos y compromisos del Taller (Por institucion)

L INA:

e Apoyo em capacitacién, en temas tales como: submarinismo, buceo, construccién de
embarcaciones, sobrevivencia en el mar, primeros auxilios para accidentes en el mar, snorkel,
capacitacion de guias turisticos en el mar. Ademds, se indicod que estos temas se podrian ajustar
al proyecto langosta

s Para este efecto, procede dirigirle una carta a la Sra. Marta Arce (Directora Regional del INA en
Limon), solicitando el tipo de capacitacion requerida

e Se plante6 que en vez de dar la capacitacion por medio de cursos, esta se podria dar en forma de
ascsorias a los pescadores o tour-operadores de la Asociacion

. CATIE;
* Apoyo para conseguir contactos con €l UICN y con el Convenio PROARCA - APM. los que
desarrollan investigaciones sobre crianza de langosta en cautiverio
Misién China en la Repiblica de Taiwdn:
Interés en participar y posibilidad de financiamiento
e Se requierc enviar copia de todos los documentos del proyecto v carta de solicitud para que el
gobiemo de Talwén anallce las opcmncs de apoyo
4, PE n Limoén}:

o w
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Apoyo para la realizacion del censo de pescadores en Cahuila y su aplicacion posterior al resto
del Caribe Sur

Apoyo con subsidios para los pescadores de langosta en una eventual veda

Universidad de Costa Rica (Sede de Limén):

Apoyo logistico, principalmente a través del curso de Turismo Ecoldgico que se brinda en la
sede, por lo que se pueden hacer trabajos voluntarios con los estudiantes del curso
JAPDEVA:

Compromiso de apoyo para el proyecto, pero se requiere clarificar y concretar mas lo que sc les
va a solicitar para analizar su viabilidad
MINAE:
Apoyo logistico, en cuanto a aspectos lcgales, de reglamentacion, permisos y al manejo del
recurse dentro del Parque Nacional Cahuita

Acuerdo del Taller: se debe concretar mas el proyecto, definir el cronograma y el presupuesto, para que
asi las solicitudes de apoyo a instituciones y organizaciones sean mds precisas.

Lista de participantes en el Taller (Por institucién o asociacion)

1)

2)
3)

4)

5)

7)

L]
L]

INA: E ni
Wilfredo Alvarado Gonzilez
Karleny Clark Nelson clarknel i .cr
CATIE:
Danny Umaifia Gutiérrez dumars@catie.ac.cr
Misién China:
Chen Chen — Hui chenchenhui20@hotmail.com
JAPDEVA (Gerencia Desarrollo):
Marcos Abarca Delgado
Alberto A. Bourne B. abournc@japdeva. go.cr
INCOPESCA(Limén):
Adoifo Rojas Trejos icordoba@racsa.co.cr
Greymer Ramos Loria gramosloria@vahoo com
MINAE — SINAC — ACLA - CARIBE:
Gina Cuza Jones gina.cuzal@sinac. 20.cr
Olman Morales olmanmoralesi@yahoo.com
ité de M g

Angcla Mata Arroyo matal77@hotmail.com

8) UCR - Sede Limén:
Walter Gutiérrez Montero wayacrizyahoo.com

9) UCR - GIACT:
Oscar Gonzilez Q. odaq@yahoo.es
Javier Aguirre Rubi aguirrerubi@ €
Julio Brenes Arroyo julbrenes@yahoo.com

10) Asociacion de Pescadores

Independientes de Limén (ASOPEIL):

Gonzalo Ramircz S.

11) Asociacién de Pesca. Turismo
Ecologico v Acuicultura (Junta Directiva):
Roberto Smikle (Presidente)

Horacio Arana Cerdas (Vicepresidenie)
Orlando A. Daviey D. (Tesorero)

Gerardo Cordero Alvarado (Sccretario)

José Andrés Marchena Trejos (Primer Vocal)
José Lito Mc Loud (Segundo Fiscal)
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Anexo 8

25 de mayo del 2005

Ministerio de Ambiente y Energia
(MINAE) _

Sistema Nacional de Areas de Conservacion
Area de Conservacion La Amistad Caribe
Sr. Edwin Cyrus

Director

Estimado don Edwin:
Reciba de nnestra parte un cordial saludo,

Por estc medio, queremos plantearle formalmente la solicitud de incorporar un miembro de la “Asociacion de Pesca, Turismo
Ecologico y Acuicultura de Cahuita™ en el Comité de Manejo del Parque Nacional Cahuita. La justificacién a la que apelamos es
segiin los puntos 3° y 4° del Considerando del Decreto Ejecutivo N° 26929 — MINAE, los cuales dicen lo siguiente:

3° - “Que con el propésito de proteger los recursos naturales del Parque y brindar la atencion adecuada a los
visitantes, se hace necesario regular los servicios y actividades que se desarrollan dentro del Area Protegida’”.

4°- “Que de conformidad con la Ley Orgdnica del Ambiente, se debe incorporar a la sociedad civil en la planificacion y
desarrollo del Pargue Nacional Cahuila”.

Con ¢l reconocimiento juridico que por decreto se Ic da al Comité para: el ad do manejo de los recursos del Parque y la necesaria
participaciéon de la sociedad civil en la toma de decisiones, comsideramos vital que ¢l Comilé sea un organo sumamente
representativo de los intereses de los diversos sectores de la comunidad de Cahuita, principalmente ¢l de los usuarios de los recursos
naturales del Parque.

Es por esto que, én vista de que nuestra Asociacion incorpora a dos de los principales sectores de la comunidad, como lo son: los
sectores pesquero y de turismo ecolégico (tour — operadores y guias maturales), los cuales tienen relacion directa con el manejo
sostenible de los recursos del parque, y represenian dos actividades de suma importancia para el desarrollo econémico de la
comunidad. El sector pesquero representa una de las actividades mas tradicionales de la comunidad y el sector de turismo ecologico
representa la principal actividad que emerge con la creacion del Parque Nacional,

Ademds, tomando ¢n cuenta que la realidad cs dindmica y se transforma, y que actualmente en Cahuita se presenta un contexto que
amerita cambios significativos en la estructura y normas del Comité, como por ejemplo: la nueva ley de pesca y el proyecto del
sendero submarino.

Consideramos, por tanio, que para lograr una mayor eficiencia en la gestion del Comité y un adecuado manejo de los recursos
naturales del Parque, objetivamente, y con comprobado respaldo de 1a comunidad, es de suma importancia y por de més justificado,
que el Comité incorpore un miembro de nuestra Asociacion.

Para tal efecto nos amparamos en el Articulo 2, inciso e, del Decreto Ejecutivo N° 26929 - MINAE, el cual scfiala que ef Comité
entre sus funciones podra modificar ¢l presente Reglamento. Este articulo, en 1érminos legales, le confiere al Comité la flexibilidad
y facultad requeridas para cambiar su estructura y modificar las normas de uso definidas en el decreto. Esto brinda la oportunidad de
que el Comité se convierta en una instyiucién mucho mas apropiada, representativa y eficiente.

Agradeciendo toda su gentileza y de antemano su colaboracion, de usted atento servidor.

Roberto Smikle Smikle
Prestdente

“Asociacion de Pesca, Turismo Ecolégico y Acuicultura de Cahuita™

Cc: Sra. Gina Cuza Jones
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dea: : es miembros de ASOPETEA pa ects
1) Aspectos biologicos y oceanograficos que deben ser tomados en cuenta:
s  Monitoreo de la cantidad de huevos de langosta que son desovados y nacen, por especie y por zona
Clasificacion de las especies de langosta, incluyendo el reporte de la langosta “cucaracha™
Sondeo de las mejores zonas de pesca de langosta en ¢l 4rea, ademas del Parque Nacional Cahuita
Monitoreo de 1a cantidad de langosta que se encuentra en la zona por especie
Analizar la concordancia de la veda natural {(época Huviosa), con el ciclo biolégice de la langosta
Analizar la incidencia de las corrientes en la migracidn de la langosia a la zona. Observar cudnto afectd ¢l terremoto de
Limon, la construccién de muelles y diques en Limén, asi como ¢l fincionamiento del emisario submarino
Hacer lineas para determinar de donde vienen las langostas
»  Analizar los principales elementos contaminantes que impactan al amrecife: sedimentacién, agroquimicos, bronceadores,
repelentes, cremas y accites que utilizan los buzos y bafiistas
Estudio de factibilidad y viabilidad para desarrollar criaderos arfificiales de langosta
Estudio de factibilidad y viabilidad para desamollar refugios arlificiales de langosta “casitas™, con el apoyo de los
técnicos mexicanos que ya han visitado la zona y aprovechando las condiciones idoneas del Parque Nacional Cahuita
2) Aspectos legales que deben ser tomados en cuemta:
«  Estudiar la reglamentacion vigentc sobre ¢l tamafio y peso permitidos para la captura de langosta en la zona de acuerdo a
las caracteristicas biologicas de las especies existentes
*  Analizar y mecjorar los controles (reglamento) vigenies por paste de las autoridades del parque para la caplura de
langosta. Por gjemplo: las drcas de capiura y el tiempo en que se debe permitir su captura
e  Revisar los métodos y las artes de pesca utilizados para la captura de langosta en la zona. Implementar otros mas
adecuados para promover la pesca sostenible del recurso (lazo en vez de bichero)
e Revisar la reglamentacion del uso de los recursos derdro del parque y hacer modificaciones. Por ejemplo: la distancia
con respecto al arrecife y la profundidad permitida para capturar langosta
L Aplicar sanciones para los pescadores que incumplen con las normas de sostemibilidad del recurso vigentes. La
Asociacion sc compromete a colaborar en este aspecto
s Aplicar sanciones a los duefios de comercios u otros compradores que pagan a los pescadores por langostas con huevos o
Jjuveniles
3) Aspectos socioecondmicos qae deben ser tomados en cuenta:
¢  Hacer una memoria histérica y upa sistematizacién del origen y evolucion de la pesca de langosta en la zona para
determinar los cambios sufridos en ¢l tiempo
s Apoyo técnico y capacitacion a la Asociacion en aspectos tales como: fortalecimiento de la organizacién social,
mejoramiento iécnico en la captura, manipulacidn y comercializacion del producto, asi como en lo que refiere a otras
nuevas actividades de manejo del recurso que se vayan a gjecutar (acuarios)
s  Tomar en cuenta el conocimiento empirico y la experiencia de los pescadores para las investigaciones cientificas, asi
como para la toma de decisiones. Darle una mayor participacion a los actores sociales (pescadores)
*  Levantar una base de datos sobre aspeclos sociodemogrificos y econdémicos de Jos pescadores que se dedican a esta
actividad
Mcjorar las redes de comercializacion de la Jangosta capturada comercialmente
Apoyo técnico para mejorar las relaciones interinstitucionales y de los actores sociales involucrados en el manejo del
recurso
#  Buscar altenativas laborales o de manejo del recurso para las épocas de lluvia o de un eventual establecimiento de vedas
en la zona
s  Busqueda de mecanismos para que los pescadores no capturen langostas con huevos ni juveniles
4) Aspectos de gestién que deberian ser implementados dentro del proyecto:
*  Buscar alternativas para evitar el deterioro del arvecife, como por gjemplo:
1 Tomar en caenta la informacion cientifica cxistente
2  Aprovechar las ventajas del Proyecto del Sendero Submarino
3.  Bucear con chaleco para los turistas
4 Hacer valer el acuerdo de la Asociacién con el INCOPESCA para que el Sr. Berny Marin lleve a cabo
una campafia en Cahnita, similar a la ¢jecutada en el estero de Puntarenas
Llevar a cabo intercambios con pescadores de México u de otros paises para aprender de sus experiencias
Desarrollar un programa de educacion ambiental con respecto al recurso, (anto a pescadores como a estudiantes y a Ia
comunidad en general
e  Implementar altemativas laborales al manejo sostenible del recurso, tales como:
1.  Lacreacion de acuarios como atractivo turistico
2 La creacién de cstanques que sirvan como criaderos para las épocas en que la langosta no se pueda
capturar en su ambiente nalural
s  Realizar una campaiia de difusién y promocion sobre los resultados y alcances del proyecto. A través de boletines,
programas radiales, televisivos, documentales, prensa escrita, articulos, publicaciones, etc.

. " 4 8 @

A grandes rasgos, se visualiza un proyecto con una prolongada duracion en el tiempo, desamrollado en varias fases con una secuencia
concatenada, y que cuente con el apoyo y financiamiento de diversas instituciones. Ademas, se espera que csta experiencia sirva de
modelo a otras zonas cosleras del pais y como puente para establecer proyectos de mayor alcance a nivel regional.



